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ABSTRACT 

The principle of autonomy of will, as one of the fundamental principles of contract law, allows the parties to a contract 

to freely make decisions regarding the conclusion, stipulation of terms, and execution of the contract within the 

framework of the governing laws. This principle, rooted in liberal thought and jurisprudential doctrines such as the 

rule of "al-nas musallatūn ‘alā amwālihim" (people have dominion over their property), plays a pivotal role in oil 

contracts, which are considered among the most complex and significant types of international agreements. Oil 

contracts are typically concluded between states, as the owners of underground resources, and large multinational 

corporations, as investors and operators of exploration and extraction activities. Despite the prominent status of the 

principle of autonomy of will, its implementation in oil contracts faces numerous limitations. The most significant of 

these include mandatory rules, public order, public ownership of natural resources, environmental requirements, 

energy security considerations, and obligations arising from international treaties and regulations. This study, 

employing a descriptive-analytical method and a comparative legal approach, first explores the theoretical 

foundations and historical background of the autonomy of will in both domestic and international law. It then 

elaborates on the role of this principle in the formulation of oil contracts and proceeds to analyze its limitations within 

the Iranian legal system, while comparing it with the legal systems of France and Germany. Findings indicate that 

although contractual freedom is a recognized principle in all legal systems, in the domain of oil, due to the sovereign, 

economic, and environmental significance of this resource, it is invariably accompanied by binding frameworks and 

constraints. Finally, the study proposes strategies for creating a balance between contractual freedom and legal, 

political, and environmental considerations, in order to both safeguard national interests and facilitate the attraction 

of investment and the development of international cooperation. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

محدودیت  و  نقش  نفتی  بررسی  قراردادهای  تنظیم  در  اراده  حاکمیت  اصل  های 

 المللی داخلی و بین

 

 * 2جانیمحمدباقر ف، 1یبرات رضایعل

 

 .ران یا ،ینورآباد ممسن ،یدانشگاه آزاد اسلام ،یواحد نورآباد ممسن ،یارشد، گروه حقوق خصوص یکارشناس یدانشجو. 1

 . رانیا ،ینورآباد ممسن ،یدانشگاه آزاد اسلام ،یواحد نورآباد ممسن  ،یگروه حقوق خصوص. 2

 Mohammad.Fijan@iau.ac.ir: * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
آورد که در چارچوب قوانین حاکم، آزادانه نسبت به انعقاد،  عنوان یکی از اصول بنیادی حقوق قراردادها، این امکان را برای طرفین قرارداد فراهم میاصل حاکمیت اراده به

این اصل که ریشه در اندیشهتعیین شرایط و اجرای قرارداد تصمیم لیبرالی و آموزهگیری کنند.  اموالهم« دارد، در های  های فقهی همچون قاعده »الناس مسلطون علی 

ها  کند. قراردادهای نفتی معمولاً میان دولتشود، نقش محوری ایفا میالمللی شناخته میترین انواع قراردادهای بینترین و مهمعنوان یکی از پیچیدهقراردادهای نفتی که به

با وجود جایگاه برجسته    .شوند برداری، منعقد میگذاران و مجریان عملیات اکتشاف و بهرهعنوان سرمایهندملیتی بههای بزرگ چ عنوان مالک منابع زیرزمینی و شرکتبه

ها شامل قواعد آمره، نظم عمومی، مالکیت عمومی بر ترین این محدودیتهای متعددی مواجه است. مهماصل حاکمیت اراده، اجرای آن در قراردادهای نفتی با محدودیت

تحلیلی و رویکرد ـاین پژوهش با روش توصیفی  .المللی هستند محیطی، ملاحظات امنیت انرژی و الزامات ناشی از معاهدات و مقررات بینمنابع طبیعی، الزامات زیست

کند  صل در تنظیم قراردادهای نفتی را تبیین میالمللی پرداخته، سپس نقش این اتطبیقی ابتدا به بررسی مبانی نظری اصل حاکمیت اراده و پیشینه آن در حقوق داخلی و بین

دهد که هرچند آزادی قراردادی  ها نشان میپردازد. یافتههای حقوقی فرانسه و آلمان میهای آن در نظام حقوقی ایران و مقایسه آن با نظامو در ادامه به تحلیل محدودیت

ها محیطی این منبع، همواره با چارچوبهای حقوقی مطرح است، اما در حوزه نفت، به دلیل اهمیت حاکمیتی، اقتصادی و زیستشده در همه نظامعنوان یک اصل پذیرفتهبه

شود تا  محیطی ارائه میآور همراه بوده است. در پایان، راهکارهایی برای ایجاد تعادل میان آزادی قراردادی و ملاحظات حقوقی، سیاسی و زیستهای الزامو محدودیت

 .المللی نیز فراهم گرددهای بینگذاری و همکاریفع ملی، بستر جذب سرمایهضمن حفظ منا 

 .حاکمیت اراده، قراردادهای نفتی، قواعد آمره، حقوق تطبیقی، مالکیت عمومی منابع، توسعه پایدار: کلیدواژگان

  

 1404 نیفرورد 6ارسال:  خیتار

 1404 ریت  8: یبازنگر خیتار

 1404 ریت 14: رشیپذ خیتار

 1404مرداد  18چاپ:  خیتار

http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0
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حاکم آزاد  ای اراده،    ت یاصل  از    یکیعنوان  به  ،یقرارداد  یهمان 

  ی روابط قرارداد  ت یمشروع   یحقوق قراردادها، مبنا  نیاد یارکان بن

.  شودیمدرن محسوب م  یحقوق  یهانظام   یهااز شاخصه  یکیو  

که با اتکا به اراده آزاد   دهدیقرارداد اجازه م  نیاصل به طرف  نیا

قرارداد اقدام کنند،   یمفاد و اجرا   نییعنسبت به انعقاد، ت  ش،یخو 

باشد. در   ینظم عموم ایآمره  نی با قوان ریها مغامگر آنکه توافق آن 

شناخته  ت یبه رسم یقانون مدن 10اصل در ماده  نیا ران،یحقوق ا

که آن را منعقد    ینسبت به کسان  ی خصوص  یشده است: »قراردادها

ن  حیکه مخالف صر  یاند، در صورتکرده نافذ است«    باشد،قانون 

  ی هااز آموزه  یقاعده، که بازتاب  نی(. ا10ماده    ران،یا  ی)قانون مدن

است، چارچوب    ط یقاعده »اوفوا بالعقود« و اصل تسل  رینظ  یفقه

حقوق  یقرارداد  یآزاد  یکل نظام  تع  یدر  را   کندی م  نییکشور 

(Najafi, 1991) . 

  ، ینفت  یقراردادها  ژهیو به  ،یالمللنیب  یتجار  ی حوزه قراردادها  در

  یبرخوردار است. قراردادها  ژهیو   یگاهیاراده از جا  ت یاصل حاکم

دل  ینفت سرما  ده یچیپ  ت یماه  لیبه  ن  برهیو    ازمند یخود، 

  ی اسیس   ،یاقتصاد  طیانطباق با شرا  ت ی و قابل  یحقوق  یریپذانعطاف 

قراردادها نه تنها بر    نی. ا(Akhlaqi, 2014)هستند    ر یمتغ  ی و فن

مل م  یاقتصاد  سطح   میمستق  ریتأث  زبانیکشور  در  بلکه  دارند، 

تأم  ز ین  یالمللنیب ژئوپل  یانرژ  ت ی امن  نیدر  تعاملات    ی کیتی و 

قراردادها بدون    نیو انعقاد ا  یرو، طراح  نیهستند. از ا  نیآفرنقش 

آن،   یهات یحال محدود  نیاراده و در ع  ت یتوجه به اصل حاکم

به همراه داشته    یاگسترده  یو حقوق  یاقتصاد  یامدهایپ  تواندیم

 باشد. 

  ینفت  یاصل در قراردادها  نیاراده، ا  ت ی اصل حاکم  ت یوجود اهم  با

ب و  ن  دیقیمطلق  شرط  الزامات  ست یو  مانند  آمره  قواعد   .

  ی عیبر منابع طب یعموم ت یمالک  ، یو کارگر یاتیمال  ،یطیمحست یز

شده، و ملاحظات    ح یتصر  یقانون اساس  45در اصل    رانی که در ا

 ,Stone) کنندیرا تنگ م یقرارداد یمحدوده آزاد ،یانرژ ت یامن

ا(2008 بر  افزون  بس  ن،ی.  ا  یاریدر  جمله  از  کشورها   ران،یاز 

  ط یبر نوع قرارداد، مدت، شرا   یو انرژ  یکلان اقتصاد یهااست یس

 .گذارندیم میمرجع حل اختلاف آن اثر مستق یو حت یمال

حقوق  در قانون  ران،یا  ینظام  به   ینفت  یقراردادها  یچارچوب 

بر منابع نفت و گاز در   یاتیو کنترل عمل  ت یاست که مالک یاگونه

 رانی در ا  جی را  یقراردادها   ل،یدل  ن ی. به همماندیم  ی دولت باق  ار یاخت

نسبت    ی کمتر  یقرارداد  ی، آزادIPC  دیمتقابل و مدل جد  عیمانند ب

همچون فرانسه و آلمان    گرید  ی در کشورها  جی را  یبه قراردادها

 .(Akhlaqi, 2014)دارند 

اهم  نیا  یقیتطب  یبررس  ضرورت حائز  آن جهت  از    تیموضوع 

مانند فرانسه و آلمان،    یدر حوزه انرژ  شرویپ  یاست که در کشورها

آزاد اصل  ا  رفتهیپذ   یقرارداد  یهرچند  اما    ز ین  یآزاد  نیشده، 

رعا به  عموم  تیمشروط  الزامات  و  آمره  است    یقواعد 

(Molfessis, 2010; Schmidt, 2015)ها با نظام   نیا  سهیا. مق

منجر شود که ضمن حفظ    ییراهکارها  ییبه شناسا   تواندیم  رانیا

 زیرا ن  یالمللنیب  یهایو همکار  یگذارهیسرما  ت ی جذاب  ،یمنافع مل

 ارتقا دهد. 

 پژوهش روش

  ی قیتطب  کردیبه همراه رو  یلیتحل-یفیپژوهش از روش توص  نیا

محدود  یبررس  یبرا و  حاکم  یهات ی نقش  در   ت ی اصل  اراده 

راستا،    نی. در اکندیاستفاده م  یالملل نیو ب  یداخل  ینفت  یقراردادها

  یالملل نیو ب  یاصل در حقوق داخل نیا نهیشیو پ ینظر یابتدا مبان

 نییتب  ینفت  یقراردادها  میتنظ  رو سپس نقش آن د  شودیم  یبررس

ادامه، محدودگرددیم در  بر اصل حاکم   یهات ی.    تیاعمال شده 

با    لیتحل  نیقرار گرفته و ا  لیمورد تحل  رانیا  یاراده در نظام حقوق

آلمان مقا  یحقوق  یهانظام  طور خاص،  . بهشودیم  سهیفرانسه و 

محدود  نیا بر  عمو   ییهات یپژوهش  نظم  آمره،  قواعد   ،یممانند 

طب  یعموم  ت یمالک ز  ،یعیمنابع  ملاحظات   ،یطیمحست یالزامات 



 

 

4 

ب  یانرژ  ت یامن الزامات  نها   یالملل نیو  در  دارد.    ج ینتا   ت،یتمرکز 

  ی که اصل آزاد  یکه در حال  دهندینشان م  یقیحاصل از مطالعه تطب

  ی حقوق  یهادر همه نظام   شدهرفتهیاصل پذ  کیعنوان  به  یقرارداد

و    یاقتصاد  ،یتیحاکم  ت یاهم  لی به دل  فتمطرح است، در صنعت ن

  ی هات یها و محدودمنابع، همواره با چارچوب  نیا  یطیمحست یز

راهکارهاالزام است.  بوده  همراه  م  جادیا  یبرا  ییآور    ان یتعادل 

در  یطیمحست یو ز یاس یس ،یو ملاحظات حقوق یقرارداد یآزاد

بستر   الح نیحفظ شود و در ع ی ارائه شده است تا منافع مل انیپا

 فراهم گردد.  یالمللنیب  یهایو همکار یگذارهیسرما

 اراده تیاصل حاکم ینظر یمبان

 و مفهوم فی تعر

)  ت یحاکم  اصل از    یکی(  Freedom of Contractاراده 

  نیاصول حقوق قراردادها است که بر اساس آن، طرف   ن یتریادیبن

قوان  توانندیم چهارچوب  در خصوص    نیدر  آزادانه  مقررات،  و 

شرا تصم  طیانعقاد،  قرارداد  آثار   ,Treitel)کنند    یریگ م یو 

ا(2007 در  طرف  نی.  آزاد  اراده    ت ی مشروع  ی نامب  نیچارچوب، 

اراده، قرارداد فاقد اعتبار محسوب    نیقرارداد است و بدون وجود ا

 .(Stone, 2008) شودیم

 حیتصر  یقانون مدن  10اصل در ماده    نیا  ران،یا  ینظام حقوق  در

که آن را منعقد    ینسبت به کسان  ی خصوص  یشده است: »قراردادها

  ن یقانون نباشد، نافذ است«. ا  حیکه مخالف صر  یاند در صورتکرده

به آزادماده،  شالوده  آموزه  ،یقرارداد  یعنوان  مانند   یفقه  یهااز 

اموالهم« و اصل »اوفوا بالعقود« الهام    یلقاعده »الناس مسلطون ع

 . (Najafi, 1991)گرفته است 

  ن یاراده به طرف  ت یاصل حاکم   ز،ین  یخصوص  المللنیحقوق ب  در

وفصل اختلافات  حل  وهی قانون حاکم بر قرارداد و ش دهدیاجازه م

  نیکه طرف   ،ینفت  یدر قراردادها  ژه یوامکان به  نیرا انتخاب کنند. ا

 ت یمتفاوت هستند، اهم  یو فرهنگ  یحقوق  یهاآن معمولاً از نظام 

 ,United Nations Environment Programme)دارد  

2019) . 

 یالمللنیو ب یدر حقوق داخل گاهی جا

داخل  در حاکم  ،یحقوق  مبنا  ت ی اصل  اعتبار    یاراده  و  انعقاد 

قوان با  آنکه  بر  مشروط  است،  عموم  نیقراردادها  نظم  و    ی آمره 

ب  رتیمغا در حقوق  باشد.  در   ن یا  الملل،نینداشته  تنها  نه  اصل 

قراردادها  ، یالمللنیب   یخصوص  یقراردادها در  و    یدولت  یبلکه 

 ,Schmidt)است    دهش  رفتهیپذ  زین  یخارج  ی گذارهیسرما

2015; Schwenke, 2016) . 

  یالمللنیب عیب ونیمانند کنوانس یالملل نیعنوان نمونه، در اسناد ب به

( طرفCISGکالاها  اراده  به  احترام  اساسبه  نی(،  اصل    ی عنوان 

 (.CISG, Art. 6شده است ) ییشناسا

 اراده تیاصل حاکم ینظر یمبان

 Freedom of)  یقرارداد  ی آزاد  ایاراده    تیحاکم   اصل

Contract  )ی ربنایاصول حقوق قراردادها و ز  نیتریادیاز بن  یکی  

خصوص مبنا  یروابط  بر  که  م  یاست  اشخاص  در   توانندی آن، 

 ط،ی و مقررات حاکم، آزادانه درباره انعقاد، شرا  ن یچهارچوب قوان

تصم قرارداد  آثار  ا  یر یگ میو  پا  نیکنند.  بر    ی هاشهیاند  ه یاصل 

  نیشکل گرفته و جوهره آن بر ا  یفقه  یهاو آموزه  یعیحقوق طب

طرف  دهیا آزاد  اراده  که  است  اصل  ن،یاستوار  تعهدات    یمنبع 

مشروع  یقرارداد شرط  زمانآن  ت یو  قرارداد  واقع،  در    یهاست. 

  ن یاز اراده آزاد و آگاهانه طرف  یاست که ناش   یاعتبار حقوق  یدارا

اجبار،    یوبیباشد و ع اکراه،  را مخدوش   ب،یفر  ایهمچون  اراده 

 .(Stone, 2008; Treitel, 2007)نکرده باشد 

  ی قانون مدن  10اراده در ماده    ت ی اصل حاکم  ران،یا  ینظام حقوق  در

  ینسبت به کسان  یخصوص  یشده است: »قراردادها  انیصراحت ب به

قانون نباشد،   حیکه مخالف صر  یاند در صورتکه آن را منعقد کرده

کرده و به    میرا ترس  یقرارداد  یماده، شالوده آزاد  نینافذ است.« ا

و تعهدات خود را در قالب    یروابط مال  که  دهدیاشخاص اجازه م
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توافقات با   ن یسامان دهند، به شرط آنکه ا  یخصوص  یقراردادها

 ن یا  ی فقه  یتعارض نداشته باشد. مبنا  یآمره و نظم عموم  نیقوان

آموزه در  قاعده  ز ین  یاسلام  یهااصل  است.  »الناس    یآشکار 

اموالهم« )مردم بر اموال خود سلطه دارند( و اصل    یمسلطون عل

  ن یا  یشرع  ی( از جمله مباندی»اوفوا بالعقود« )به قراردادها وفا کن

ها همچون »جواهر الکلام« به آن  یقاعده هستند که در متون فقه

 .(Najafi, 1991)شده است  حیتصر

  ی گاهی اراده جا  تیاصل حاکم  ز ین  یخصوص  المللنیحقوق ب   در

  ی در قراردادها  ژهیوقرارداد، به  نیاصل به طرف  نیدارد. ا  یمحور

که قانون حاکم   دهدیاجازه م  ،یالملل نیب   یگذارهیو سرما   یفرامرز

حل و فصل اختلافات خود    وهیش   یبر قرارداد، زبان قرارداد و حت

معتبر مانند اصول   یالمللنیدر اسناد ب  انامک  نیرا انتخاب کنند. ا

 UNIDROIT)  دروایونی  ی المللنیب  یتجار  یقراردادها

Principlesعنوان مثال، ماده  شناخته شده است؛ به  ت ی( به رسم

منعقد    یآزادند قرارداد  نیکه »طرف  کندیم  حیاصول تصر  نیا  1.1

 یردادهادر قرا یانعطاف نی.« چنند ینما نییآن را تع یکنند و محتوا

  ی و فرهنگ  یاقتصاد  ،یحقوق  یهاآن اغلب از نظام  نیکه طرف  ،ینفت

ز  یتیاهم  ند،یآیم  یمتفاوت دارد،  بروز   تواندی م  رایمضاعف  از 

جد امن  یریجلوگ  یاختلافات  و    ی برا  ی شتریب  یحقوق  ت ی کند 

 فراهم آورد. نیطرف

انعقاد و اعتبار    انیبه عنوان بن  یاصل در حقوق داخل   نیا  گاهیجا

ا البته  است.  شده  شناخته  عدم    یآزاد  نیقراردادها  به  مشروط 

قوان  رتیمغا عموم  نیبا  نظم  و  د  یآمره  عبارت  به    گر، یاست؛ 

از منافع    تیحما  ی برا  ،یقرارداد  یآزاد  رشیگذار با وجود پذقانون

پ  ترفیضع  یهااز طرف  ت ی حما  ،یعموم و  از    یریشگیقرارداد، 

محدود ا  ییها ت یسوءاستفاده،  بر  است    نیرا  کرده  اعمال  اصل 

(Schmidt, 2015; Schwenke, 2016)  .الملل نیدر حقوق ب  

بلکه در    یالمللنیب   یخصوص  یاصل نه تنها در قراردادها   نیا  زین

دارد.    ژهیو   یگاهیجا   ی خارج  یگذار هیو سرما  یدولت  یقراردادها

  ده ی( دCISGکالاها )  یالمللنیب  عیب  ونینسنمونه روشن آن در کنوا

خود را   طیشرا  توانندیم  نیطرف  داردی مقرر م  6که در ماده    شودیم

 .رندیبگ  دهیرا ناد ونیمفاد کنوانس یبرخ یو حت نندیبرگز

 نیکه ا   دهدیاراده نشان م  ت یاصل حاکم  ی خیتار  نهی شیپ  یبررس

 است:  مودهیرا پ یاو سه مرحله یتحول طولان ریاصل مس

بر اساس عرف    شتریقراردادها ب  ،یدوران باستان و قرون وسط  در

  ی و آزاد  گرفت یو اراده حاکمان شکل م یحقوق  فاتیتشر  ،یمحل

 وجود نداشت. یامروز یبه معنا یقرارداد

و انقلاب   یدارهی)قرن نوزدهم(، با رشد سرما  کیدوران کلاس  در

بنبه   یقرارداد  یآزاد  ،یصنعت   ی حقوق خصوص  نیادیعنوان اصل 

تصو   ت یتثب مدن  ب ی شد.  »قرارداد    1804فرانسه    یقانون  شعار  با 

،  18۹6 (BGB)آلمان    یقانون مدن  نیتدو  زیاست« و ن  نیقانون طرف

 .(Molfessis, 2010)روند یبه شمار م کردیرو نینقطه اوج ا

اراده همچنان قاعده غالب    ت یدر دوران معاصر، هرچند اصل حاکم

تأث تحت  اما  نو   ریاست،  حقوق    نیالزامات  آمره،  قواعد  مانند 

الزامات زاز مصرف  ت یحما   ،یعموم و  دامنه    ،یطیمحست یکننده 

 .(Schmidt, 2015)آن محدودتر شده است 

فرانسه و    ران،یا  ان یم  یخیتار  سهی مقا  کی در    توانیروند را م  نیا

  تیاصل حاکم   رشیبا وجود پذ  ران، یخلاصه کرد: در ا  نیآلمان چن

و    یعیبر منابع طب  ی عموم  ت یمالک  ،یقانون مدن  10اراده در ماده  

س  یناش  یهات یمحدود اقتصاد  یهااست ی از  امن  یکلان    تی و 

فرانسه،   را  یقرارداد  یآزاد  رهیدا  ،یانرژ در  است.  کرده  محدود 

از    ت ی و حما  ی نظم عموم  ودیبا ق  یاصل است ول  یقرارداد  یآزاد

 نیگسترده ا  رشیضمن پذ  زیکننده همراه است. در آلمان نمصرف 

سخت  مقررات  اقتصاد  ی ستیز  طی مح  رانهیگ اصل،  عنوان به  یو 

 .شوندیمهم اعمال م یهات یمحدود

قراردادها  در حاکم  ،ینفت  یحوزه  جا  ت ی اصل    ی اژهیو  گاهیاراده 

 ، یازیدر چارچوب آن درباره نوع قرارداد )امت  دیبا  نیطرف  رایدارد، ز

  ، یو اقتصاد  ی مال  طی متقابل(، شرا  عیب   ،یخدمات  د،یمشارکت در تول
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اختلاف   میتقس  وهیش حل  مرجع  و  حاکم  قانون  انتخاب  منافع، 

  تینفت، مالک  ک یاستراتژ  ت ین وجود، ماهیکنند. با ا  ی ریگ م یتصم

ا   یعموم ح   نیبر  سرما  ،یاتیمنبع  جذب  فناور  هیضرورت    ی و 

 یهستند که آزاد  یهمه عوامل  ،ی طیمحست یو الزامات ز  ،یخارج

 ,Akhlaqi)  کنندیحوزه مشروط و محدود م  نیرا در ا  یقرارداد

نه به    ینفت  یاراده در قراردادها  ت یاصل حاکم  ن،یبنابرا.  (2014

چارچوب  یآزاد  یمعنا مثابه  به  بلکه  دل    یمطلق،  در  منعطف 

عمل    یالمللنیو ب  یتیحاکم  ،یقانون  یهات یاز محدود  یامجموعه

 . کندیم

 مقایسه تاریخی اصل حاکمیت اراده در ایران، فرانسه و آلمان  .1دول ج

 آلمان  فرانسه  ایران  دوره تاریخی 

قرون   و  باستان 

 وسطی

روابط   به  محدود  محلی؛  عرف  و  فقه  بر  مبتنی 

 شخصی 

 گذاری ایالتی و عرف محلی قانون عرف فئودالی و سلطه حاکمان 

آموزه 19قرن  بر  نفوذ  فرانسه  حقوق  تأثیر  و  فقهی  های 

 قانون مدنی 

 BGB (1896) پذیرش اصل در 1804پذیرش آزادی قراردادی در قانون مدنی  

های  قانون مدنی با محدودیت  10پذیرش در ماده   معاصر 

 قانون اساسی و قواعد آمره 

با محدودیت های نظم عمومی  آزادی قراردادی 

 کننده و حمایت از مصرف

محدودیت با  همراه  قراردادی  های آزادی 

 محیط زیستی و اقتصادی 

 

 ینفت یرابطه با قراردادها

نقش ح  ت ی اصل حاکم  ،ینفت  یقراردادها  در تع  یاتیاراده   ن ییدر 

اجازه    نیاصل به طرف  ن یمنافع دارد. ا  میو تقس  ی چارچوب همکار

 تا: دهدیم

 دیمشارکت در تول ،یاز ینوع قرارداد را انتخاب کنند: امت  .1

(PSCخدمات ،)یبیترک  یهامدل  ای متقابل  عیب ،ی . 

سود، بازپرداخت    میکنند: نحوه تقس  نییرا تع  یمال  طیشرا .2

 .یگذارمت یق  یهاسمیو مکان ها،نهیهز

 نی: قواننندی قانون حاکم و مرجع حل اختلاف را برگز .3

 . یمحاکم داخل ای یالمللنیب  یداور طرف،یحقوق ب  ای یداخل

فن .4 ز  یمقررات  و    یطیمحست یو  پروژه  با  متناسب  را 

 کنند. یطراح ییا یجغراف  ت یموقع

تحت   ینفت  یدر قراردادها  یقرارداد  یدر عمل، آزاد  ن،یوجود ا  با

حاکم  ریتأث   ی هامنابع(، ضرورت  یعموم  ت ی )مالک  یتیملاحظات 

سرما  یاقتصاد فناور   هی)جذب  زیو  تعهدات  و   ی طیمحست ی(، 

مح از  پا  ستی ز  طی)حفاظت  توسعه  مداریو  محدود    شود ی( 

(Akhlaqi, 2014)ن یت اراده در ایاصل حاکم  ل،یدل  نی. به هم  

ب چارچوببه  شتری حوزه  محدود  یعنوان  دل  در    ی هات یمنعطف 

 مطلق. یآزاد کیتا   کندیعمل م یتیو حاکم  یقانون

 ینفت یاراده در قراردادها تینقش اصل حاکم

 اراده در صنعت نفت  تیاصل حاکم تیاهم

  ی المللن یبلندمدت و ب  بر،هیسرما  ت یماه  لیبه دل  ینفت  یقراردادها

هستند. صنعت نفت و    ریپذو انعطاف  قی دق  یساختار  ازمندیخود، ن

همواره با    ،یاقتصاد جهان  یراهبرد  یهااز بخش  یکیعنوان  گاز، به

ق  ییهاسکیر نوسانات  قوان  رییتغ  ،یجهان  مت یمانند  و    نیدر 

داخل ب   یمقررات  فناور  ، یالمللنیو  الزامات    یتحولات  و 

اراده    ت یاصل حاکم  ،ییفضا  نیمواجه است. در چن   یطیمحست یز

امکان توافق آزادانه م  ی برا  یدیکل  یابزار دولت    انیفراهم کردن 

 ن یاصل به طرف  نی. ارودیبه شمار م  گذارهیو شرکت سرما  زبانیم

  یها ت یو و اول   ازها یکه با توجه به منافع، ن  دهدیقرارداد اجازه م

پروژه    اتیکرده و آن را با مقتض  میرا تنظ  یقرارداد  طی خود، شرا

 .(Treitel, 2007)هماهنگ سازند 

اقتصاد  از برا  یمحرک   یقرارداد  یآزاد  ،یمنظر  جذب   یمهم 

  زبان یبه کشور م   نینو   یهایو انتقال فناور  یخارج   یگذارهیسرما

به ورود به بازار   لیتما  یمعمولاً زمان  یالمللنیب   یهااست. شرکت 
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پ  کی را  اطم  کنندیم  دایکشور  نت  ابندی  نانیکه  قرارداد   جهیمفاد 

آزادانه   و  برابر  شرا   نیطرف  انیممذاکرات  و  صورت  به  طیبوده 

اصل    ،یاز منظر حقوق  گر،ید  ینشده است. از سو   لیتحم  جانبهکی

مبنا   ت یحاکم  م  ت ی مشروع  یاراده  محسوب    را یز  شود؛یقرارداد 

م  پذ  نیطرف  انیتوافق  تعهدات و    رشینشانه  داوطلبانه  آگاهانه و 

قرارداد امر  یحقوق  اجرا  یاست،  ا   داریپا   یکه  و    جاد یقرارداد 

تسه  را  متقابل   ,Schmidt, 2015; Stone)   کندیم  لیاعتماد 

2008). 

  ی در چند حوزه اصل  ینفت  یاراده در قراردادها  ت یعمل، حاکم   در

  ن ی. نخست، در انتخاب نوع قرارداد است که طرفشودیم  یمتجل

کشور    یاقتصاد  طی و شرا  یانرژ  یهااست یبا توجه به س  توانندیم

الگوها  یکی  زبان،یم امت  یقرارداد   ی از  در    ،یاز یمانند  مشارکت 

قراردادها    ن یاز ا  کی. هر  نندیبرگز  ا متقابل ر  ع یب  ا ی  یخدمات  د،یتول

متفاوت آزاد  یسطح  مزا  یقرارداد   یاز  و  دارد  همراه  به  و    ای را 

  طی شرا  نیی. دوم، در تعکندیم  جادیخاص خود را ا  یهات یمحدود

امکان را    نیا  نیبه طرف  یقرارداد  یقرارداد، آزاد  یو اقتصاد  یمال

بازپرداخت سرما   دهدیم نرخ  درباره  تق  ه،یکه    ا یسود    میسنحوه 

روش    یو حت   یاتی و عمل  یاهیسرما  یهانهیمحاسبه هز  وهیش  د،یتول

کنند. سوم، در انتخاب قانون    یریگ مینفت و گاز تصم  یگذارمت یق

ا اختلاف،  م  ن یحاکم و مرجع حل  اجازه    نیکه طرف  دهدیاصل 

را انتخاب کنند و حل اختلافات    یطرفیب   ای   یداخل  ینظام حقوق

  ا ی ICCمانند   یالمللنیب  یداور ا ی  یمل  یداور ، یرا به دادگاه داخل

ICSID   تنظ در  فن  میبسپارند. چهارم،  عمل  یمفاد    ی آزاد  ،یاتیو 

  د، یاکتشاف و تول  یهاتا برنامه  دهدیامکان م  نیبه طرف  یقرارداد

فسخ    طیو شرا   ،یطیمحست یو ز یمنیا  یاستانداردها  ،یالزامات فن

به و   دیتمد  ای با توجه  کنند   ی هایژگ یقرارداد را  پروژه مشخص 

(Akhlaqi, 2014). 

در    یقرارداد  یاراده، آزاد  ت یاصل حاکم  یدیکل  گاهیوجود جا   با

نفت ن  یحوزه  محدود  ستیمطلق  با  همواره  مواجه    یی هات یو 

مهم  یکی.  شودیم بر    یعموم  ت یمالک  ها،ت یمحدود  نیا  نیتراز 

طب بس  یعیمنابع  در  که  نظام   ی اری است  از جمله    ،یحقوق  یهااز 

  ن یشده است. ا  ناختهش   ت یبه رسم  ران،یا  یقانون اساس  45اصل  

مالک قرارداد    اریاخت  ت،ی اصل  نوع  انتخاب  در    ط یشرا   ای کامل 

چارچوب  یبردار بهره و  داده  کاهش  براالزام  یهارا    یآور 

از جمله    ،ی. علاوه بر آن، قواعد آمره داخلکندیوضع م  یبردار بهره

توافق برخلاف خود را    ،یو کارگر  یاتیمال  ،یطیمحست یز  نیقوان

در    ن،ی. همچنسازندی را محدود م  نیطرف  یو دامنه آزاد  تابندیبرنم

ب ناش  ،یالمللنیسطح  ز  یتعهدات  معاهدات  و    یطیمحست یاز 

پا اثرگذار باشد و    یبر محتوا  تواندیم  داریاصول توسعه  قرارداد 

جدالزام  طیشرا تحم  یدیآور  آن  بر   ,Molfessis)کند    لیرا 

2010). 

اعمال اصل    زانیکه م  دهدیکشورها نشان م  انیم  یقیتطب  سهیمقا

 لیبه دل  ران،یمتفاوت است. در ا  ی نفت  یاراده در قراردادها  ت یحاکم 

مالک  دیتأک  دولت  ی عموم  ت یبر  کنترل  حفظ  ضرورت  و   ،یمنابع 

 یکه آزاد  افتهی  یشتریرواج ب  IPCمتقابل و مدل    عیب  یقراردادها

م  یقرارداد محدود  قراردادها کندیرا  فرانسه،  در  و    یازیامت   ی. 

  ت ی اما رعا  شوند،یم  رفتهیپذ  یبا انعطاف نسب  دیمشارکت در تول

ز مال  یطیمحست یمقررات  آلمان، هرچند    یالزام  یاتیو  در  است. 

خارج از مرزها بالاست، اما    یهادر پروژه  ژهیوبه  یقرارداد  یآزاد

  دار،یپا  سعهو الزامات تو   یستیز  طیمح  رانهیگسخت   یاستانداردها

قرارداد  ریناپذییجدا  یبخش مفاد  تشک  یاز  ادهدیم  لی را    ن ی. 

  ی اراده در صنعت نفت، حت  ت یکه اصل حاکم  دهدینشان م  سهیمقا

  ی بلکه چارچوب  ست ی مطلق ن  یآزاد   کیباز،    ی حقوق  یهادر نظام 

  ی تیو حاکم  یاقتصاد  ،یحقوق  یهات یدر دل محدود  ریپذانعطاف 

م شمار   ;Ministry of Petroleum, 2019b)  دیآیبه 

Schmidt, 2015). 



 

 

8 

 جدول مقایسه انواع قراردادهای نفتی از منظر آزادی قراردادی. 2جدول 

آزادی   ویژگی اصلی  نوع قرارداد نفتی میزان 

 قراردادی 

 معایب  مزایا 

مدت به  برداری طولانیاعطای حق بهره امتیازی

 شرکت خارجی 

سرمایه زیاد  برای  گذار،  جذابیت 

 گذاری بلندمدت سرمایه

منابع،   بر  دولت  کنترل  کاهش 

 حساسیت سیاسی

تولید  در   مشارکت 

(PSC) 

بر   متوسط  تقسیم تولید بین دولت و شرکت  دولت  کنترل  منافع،  نسبی  توازن 

 عملیات 

تقسیم   و  حسابداری  در  پیچیدگی 

 درآمد

الزحمه  ارائه خدمات فنی و دریافت حق خدماتی 

 ثابت 

سرمایهکم کنترل کامل دولت بر منابع  کم برای  ریسک  جذابیت  گذار، 

 مالی برای دولت 

محدودیت انعطاف در شرایط اقتصادی   جذب سرمایه بدون انتقال مالکیت  متوسط  ها از محل فروش نفت بازپرداخت هزینه بیع متقابل 

 و فنی

 

 ینفت یاراده در قراردادها تیاصل حاکم یهاتی محدود

قراردادها   ت یحاکم  اصل در  از اصول   یکیعنوان  به   ینفت  یاراده 

در صنعت نفت شناخته    یو اقتصاد  یروابط تجار  میدر تنظ  یدیکل

تا در چارچوب    دهدیقرارداد اجازه م نیاصل به طرف  نی. ا شودیم

طور آزادانه و متناسب با  و مفاد قرارداد را به  طیحاکم، شرا  نیقوان

  ی قرارداد یآزاد نیا ،یکنند. در نگاه کل  نییعو منافع خود ت ازهاین

تسه  سرما  ندیفرآ  لیموجب  انتقال    ی خارج  یگذارهیجذب  و 

م  نینو   یها یفناور کشور  منظر حقوقشودیم  زبانیبه  از   ز،ین  ی. 

حاکم مبنا  ت ی اصل  ز  تیمشروع  یاراده  است،    ن یا  را یقرارداد 

است، و  هشد میتنظ نیقرارداد بر اساس اراده و توافق آگاهانه طرف

است    یبودن قرارداد ضرور  ییحفظ اعتبار و اجرا   یمهم برا  نیا

(Treitel, 2007: 15  ؛Stone, 2008: 94 .) 

ها و  دولت   انیطور معمول مکه به  ینفت  ی حال، در قراردادها  ن یا  با

اراده نه    ت ی اصل حاکم  شود،یمنعقد م  یالمللنیب  ینفت  یهاشرکت 

 نیقرارداد اشاره دارد، بلکه ا  طیشرا  نییدر تع  نیطرف  یتنها به آزاد

قابلبه  یآزاد م  ییهات یبا محدود  یتوجهطور  اشودیمواجه   نی. 

و ملاحظات   ی تیاز قواعد آمره، الزامات حاکم  ی شنا  هات یمحدود

  ن یطرف  یکه آزاد  شوندیموجب م  ت ی هستند که در نها  یالمللنیب

تع تأث  نییدر  از   یکی.  ردیعوامل قرار گ  نیا  ریمفاد قرارداد تحت 

آمره    ها،ت یمحدود  نیا  نیترمهم   Jus Cogensهمان    ایقواعد 

  الملل نیدر حقوق ب  آوراز قواعد الزام  یا عنوان مجموعهاست که به

م ا شودیشناخته  طبق  طرف  نی.  حت  نیقواعد،  توافق    یقرارداد  با 

ها  با آن ریمفاد قرارداد را بر اساس اصول مغا  توانندینم ز یمتقابل ن

ا  میتنظ برا  نیکنند.  معمولاً  منافع عموم  ت ی حما  یقواعد  و    یاز 

  شوند یوضع م  یو اجتماع  یاقتصاد  یهااز سوءاستفاده  یریجلوگ 

(Schmidt, 2015) . 

و اخلاق حسنه    یاصول مربوط به نظم عموم  ران،یا  ینظام حقوق  در

وبه ماده    ژهیطور  مدن  ۹75در  مقرر   یقانون  که  است  شده  ذکر 

اخلاق  ای یمخالف نظم عموم دی نبا یقرارداد خصوص چیه کندیم

  زین  ینفت  ی به قراردادها  میرمستقی طور غقانون به  نیحسنه باشد. ا

طرف و  دارد  نظر    نیا  ت یرعا  د یباقرارداد    نیتعلق  در  را  نکات 

  ، یطیمحست ی ز  نیمانند قوان  ینی حوزه، قوان  نیدر ا   ژهیو. بهرندیبگ

را محدود   یقرارداد  یآزاد  توانندیم  ت ی در نها  یاتی و مال  ی کارگر

 مقررات توافق کنند. نیبرخلاف ا توانندینم نیطرف رایکنند، ز

مهم در   یهات یمحدود  گریاز د  زین  یعیمنابع طب  یعموم  ت یمالک

است. طبق اصل    ینفت  یاراده در قراردادها  تیاصل حاکم   یاجرا

نفت و گاز از جمله انفال   ران،یا  یاسلام  یجمهور  یقانون اساس  45

 نیقرار دارند. به ا  یحکومت اسلام  اریو در اخت  شوندیمحسوب م

به  ب،یترت ادولت  مالک  از   یبرداربهره  ت یمنابع، مسئول  ن یعنوان 

قراردادهاآن  و  دارد  عهده  بر  را  چارچوب    دیبا  ینفت  یها  در 

منعقد شوند    یمنافع مل  ت یکشور و با رعا  یکلان انرژ  یهااست یس

(Ministry of Petroleum, 2019a)ا به  دولت   ب،یترت  نی. 
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انتخاب نوع    یریگ میعنوان مالک منابع، حق تصمبه در خصوص 

 اری را در اخت  یدیکل   ط یشرا  ریو سا  یبرداربهره  مانقرارداد، مدت ز

قرارداد را در   نیطرف  یآزاد  یطور عملبه  هات یمحدود  نیدارد. ا

 .دهندیاز موارد کاهش م یاریبس

  ی به بخش  داریو توسعه پا  یطیمحست یالزامات ز  ر،یاخ  یهادهه   در

امروزه،    لیتبد  ینفت  یاز مفاد قراردادها  ریناپذییجدا شده است. 

پ  یاریبس با  کشورها  ب  وستنیاز  معاهدات  تدو  ی المللنیبه    ن یو 

 طیمح  میترم  ،یندگ یدر خصوص کاهش آلا  یالزامات  ،یمل  نیقوان

وارد    ینفت  ی پاک را در قراردادها  ی هایو استفاده از فناور  ست یز

 United Nations Environment)  کنندیم

Programme, 2019)بزرگ    یهادر پروژه  ژهیوالزامات به  نی. ا

  ی توجهقابل  راتیتأث  ،یطیمحست ینفت و گاز در مناطق حساس ز

  ان یم  ینفت  ی عنوان مثال، در قراردادهاقرارداد دارند. به  طی بر شرا

  طی درج مفاد مربوط به حفاظت از مح  ،ینفت  ی هاها و شرکت دولت 

ز  ست یز اثرات  کاهش  اجتناب  یطیمحست یو  الزامات   ریناپذاز 

را در انتخاب   نیطرف  یممکن است آزاد  هات یمحدود  نیاست. ا

مانع از   گر،یمحدود کند، اما از طرف د  یو فن  یاتیعمل   یهاوهیش

 . شودیم یعیو منابع طب ست یز طیبلندمدت به مح یهاب یآس

 یدر محدود کردن آزاد  یعامل مهم  زین  یانرژ  ت یامن   یهااست یس

نفت و گاز در  ت یاهم لیها به دلاز دولت  یاریاست. بس  یقرارداد

تصم  یمل  ت یامن  نیتأم تول  یماتیخود،  سهم  خصوص  در    د، یرا 

نفت  کی استراتژ  یسازرهیصادرات و ذخ که    کنندیاتخاذ م  یمنابع 

مستقبه محتوا  میطور  م  ینفت  یهاقرارداد  یبر   گذاردیاثر 

(Molfessis, 2010)ا دولت   هااست یس  نی.  است  را ممکن  ها 

را بگنجانند که به حفظ    یطیشرا  ینفت  یملزم کند تا در قراردادها

تأم  یانرژ  ت یامن ا  یداخل  یازهاین  نیکشور و  کند.  امر    نیکمک 

آزاد شدن  محدود  تول  نیطرف  یموجب  سهم  خصوص   ای  دیدر 

گ  و  نفت  همچن  ازصادرات  زم  نیو  مد  نهیدر  منابع   ت یرینحوه 

 . شودیم یعیطب

 ینفت  یاراده در قراردادها  ت یاصل حاکم  یها ت یمحدود  ن،یبنابرا

نوع قراردادها در نظر گرفته    نیا  م یدر تنظ  دیهستند که با  یاز عوامل

جدول   مهمبه  2شوند.  خلاصه  ب  هات یمحدود  نیترطور    ان یرا 

م  کندیم نشان  ا  دهدیو  چگونه   توانندیم  هات یمحدود  نیکه 

  ها ت یمحدود  نیداشته باشند. ا  ی ردادقرا  یبر آزاد  یمهم  راتیتأث

قرارداد شوند    میتنظ  ندیدر فرآ  یدگیچیباعث پ  توانندیم  نیهمچن

ن قرارداد و سازوکارها  شتریب  ت ی به شفاف  ازیو  مفاد    ی نظارت  یدر 

 دارند. 

فرانسه و آلمان نشان   ران،یا  یحقوق  یهانظام   انیم  یقیتطب  لیتحل

 دیمنابع و نظارت شد  یعموم   ت ی مالک  لیبه دل  ران،یکه در ا  دهدیم

 میتنظ  IPC  ای متقابل    عیمعمولاً در قالب ب   ینفت  یدولت، قراردادها

ها محدودتر است. در فرانسه، در آن  یقرارداد  یکه آزاد  شوندیم

آزاد کلبه   یردادقرا  یهرچند  ا  رفتهیپذ  یطور  اما  است،   نیشده 

قرار دارد. در   یاتیو مال  یطیمحست یمقررات ز  ریتحت تأث  یآزاد

ن آزاد  ز،یآلمان  بر  مح  ،یقرارداد  یعلاوه  و    یستیز  طیالزامات 

  ل یرا تشک  ینفت  یاز مفاد قراردادها  یابخش عمده  داریتوسعه پا

ادهدیم نشانتفاوت  نی.  اها  آزاد  استنکته    نیدهنده    یکه 

قراردادها  یقرارداد تمام  ینفت  یدر  به    یدر  اندازه    کیکشورها 

  یالمللنیو مقررات ب  یداخل  نیقوان   ریو به شدت تحت تأث  ست ین

 قرار دارد.

 های اصل حاکمیت اراده در قراردادهای نفتی ترین محدودیت مهم .3جدول 

 اثر بر آزادی قراردادی  نمونه در ایران  منبع حقوقی  نوع محدودیت 

 کاهش امکان توافق برخلاف مقررات  محیطی، مالیاتی، کارگری قوانین زیست المللیقوانین داخلی، مقررات بین قواعد آمره و نظم عمومی 

 برداریمحدودیت در انتخاب نوع قرارداد و مدت بهره قانون اساسی  45اصل  قانون اساسی، قوانین ملی  مالکیت عمومی منابع طبیعی 

 محیطی در قراردادالزام به درج مفاد زیست قانون حفاظت محیط زیست ایران  المللی، قوانین داخلی معاهدات بین محیطی الزامات زیست

 کنترل سهم صادرات و تولید  های وزارت نفت در صادرات نفت سیاست های ملی انرژی استراتژی های امنیت انرژی سیاست



 

 

10 

  ران،ی ا  ینفت  یاراده در قراردادها  تیاصل حاکم  یق یتطب  یبررس

 فرانسه و آلمان 

  ی قانون مدن  10اراده در ماده    ت ی اصل حاکم  ران،یا  ینظام حقوق  در

تأک به مورد  به  دیصراحت  و  است  گرفته  کلقرار    ن یطرف  یطور 

حال،   نیکنند. با ا  نییقرارداد را تع  طیقرارداد آزادند که مفاد و شرا

اصل    ریتحت تأث  یقرارداد  یآزاد  نیا  ران،یا  ینفت  یدر قراردادها

کشور از جمله نفت و    یعیدارد که منابع طب  ارقر  یقانون اساس  45

اخت در  را  اسلام   اری گاز  م  یحکومت  ادهدیقرار  اصل،    نی. طبق 

و   یکلان انرژ  یها است یبر اساس س  دیبا  یاز منابع نفت  یبردار بهره

 یقرارداد  یکه آزاد  شودیامر باعث م  نی. اردیانجام گ   یمنافع عموم

همچون انتخاب نوع قرارداد، مدت قرارداد،    ییهادر حوزه  رانیدر ا

 Ministry of)و انتخاب قانون حاکم محدود شود  دیتول میتقس

Petroleum, 2019a). 

 IPC دتر یمتقابل و مدل جد عیب یقراردادها رانینمونه، در ا یبرا

(Integrated Petroleum Contracts)  ا  جیرا   ن یهستند. 

که    دهندیامکان را م  نیبه دولت ا  نکهی ا  رغمینوع قراردادها، عل

  یعیطور طبمنابع را حفظ کند، به  ت ی و مالک  یاتی همچنان کنترل عمل

ها مدل  ریبا سا   سهیط قرارداد را در مقایشرا  نییدر تع  نیطرف  یآزاد

م بنابراکندیمحدود  ا  ن،ی.  آزاد  ران،یدر  تحت   یقرارداد  یاصول 

 تواندیقرار دارد که م یانرژ  یهااست یو س  ی تیالزامات حاکم  ریتأث

ها پروژه  یدر برخ  یخارج  یگذارهیسرما  ت یبر جذاب  یمنف  یراتیتأث

 .(Akhlaqi, 2014)داشته باشد 

 فرانسه

  ی از اصول محور  یکیعنوان  به  یقرارداد  یفرانسه، اصل آزاد  در

فرانسه    یقانون مدن  1102و در ماده    شودیشناخته م  یحقوق مدن

قرارداد  یآمده است که هر شخص   ا یمنعقد کند    یآزاد است که 

.  (Molfessis, 2010)نکند و طرف قرارداد خود را انتخاب کند  

به فرانسه،  قراردا  ژهیودر  تا    یقرارداد  یآزاد  نیا  ،ینفت  یدهادر 

و   یطیمحست یاما همچنان الزامات ز  شود،یحفظ م  یادیحدود ز

  گر، ی. به عبارت درندیگ یمورد توجه قرار م  یطور جدبه  یاتیمال

 ت یکه قصد دارند در بازار فرانسه فعال  یخارج  ینفت  یهاشرکت 

با ز  ینیقوان  دیکنند،  مقررات  مال  یطیمحست یهمچون   نیا  یاتیو 

رعا را  آزاد   ت یکشور  که  تأث  یقرارداد  یکنند،  تحت  قرار   ریرا 

 . دهدیم

مشارکت    ی و قراردادها  ی ازیامت  ی کشور، عمدتاً از قراردادها  نیا  در

تول مPSC)  دیدر  استفاده  اشودی(  به    نی.  نسبت  قراردادها  نوع 

فراهم    گذارانهیسرما   ی برا  یشتری ب  یقرارداد  یآزاد  ران،یا  یهامدل 

عآوردیم در  اما  دق  نی.  نظارت  همچنان  دولت  بر   یقیحال، 

طور کامل  به  توانندینم  ینفت  یهاشرکت  و  کندیقراردادها اعمال م

تصم باشند    یآزاد  هایریگ م یدر  داشته   ,Chevalier)عمل 

و    یحفظ منافع عموم  انیدهنده توازن منشان  طیشرا  نی. ا(2012

به نفع    شتریب  رانیاست که در فرانسه نسبت به ا  یقرارداد  یآزاد

  ن یقوان  ت یعار  ازمندیهمچنان ن  یاست، ول  یخارج  گذارانهیسرما

 است.  یاتیو مال یستیزطیمح

 آلمان

و   دهدیم  ت یاهم  یقرارداد  یمانند فرانسه به اصل آزاد  زین  آلمان

(  BGBآلمان )  یقانون مدن  311و    305  یهااصل در بخش  نیا

طور  که آلمان به  ی. در حال(Schmidt, 2015)شده است    رفتهیپذ

  کند،ی حفظ م  یو فن  یمال  یهارا در حوزه  یقرارداد  یآزاد  یکل

انرژ  یآزاد  نیا تأثبه  ست یز  طیمح و    ی در حوزه    ر یشدت تحت 

اروپا    هیاتحاد  یطیمحست یز  یو استانداردها  داریالزامات توسعه پا

  تیرعا  ازمندی که ن  ی نفت  یهادر پروژه  ژه یوموضوع به  نیقرار دارد. ا 

 دارد.   یادیز   ریهستند، تأث  رانه یگ سخت   یطیمحست یز  یاستانداردها

کشور عمدتاً    ن یآلمان، ا  یداخل  ی منابع نفت  تیتوجه به محدود  با

 یگذارهیو سرما ینفت یالمللنیب  یطور فعال در حوزه قراردادها به

در آلمان   یقرارداد  یآزاد  ن،یدارد. بنابرا  ت یفعال  گری د  یدر کشورها

برخوردار است.   یاز سطح بالاتر یالمللنیب  یدر قراردادها ژهیوبه

ها  شرکت   ،یمرتبط با انرژ  یهاپروژه  ا ی  ی داخل  ی ردادهااما در قرا
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  ی المللنیاروپا و تعهدات ب  هیاتحاد  یطیمحست یز  نیالزاماً قوان  دیبا

که   دهدینشان م  نی. ا(Schwenke, 2016)کنند    ت یخود را رعا

آزاد آلمان،  پا  یقرارداد  یدر  بر  و    ست یز  ط یمح  یداریبا تمرکز 

 .شودیمحدود م ،یدر بخش انرژ ژهیوبه ،یالمللنیب نیقوان

 مقایسه اصل حاکمیت اراده در قراردادهای نفتی ایران، فرانسه و آلمان  .4جدول 

 آلمان  فرانسه  ایران  شاخص مقایسه 

آزادی   قانونی  مبنای 

 قراردادی 

 BGB 311و  305های بخش قانون مدنی   1102ماده  قانون مدنی  10ماده 

 امتیازی، مشارکت در تولید )خارج از کشور(  امتیازی، مشارکت در تولید  IPCبیع متقابل،  نوع قراردادهای رایج 

سیاست سطح آزادی قراردادی  به  مالکیت محدود  و  کلان  های 

 عمومی منابع 

الزامات   به  مشروط  زیاد،  تا  متوسط 

 عمومی

 محیطیزیاد در خارج، محدود به مقررات زیست

سیاست  45اصل   ها ترین محدودیتمهم اساسی،  وزارت  قانون  های 

 نفت 

زیست محیطی و مالیاتیقوانین زیست پایدار  استانداردهای  توسعه  و  محیطی 

 اتحادیه اروپا 

 بالا در حوزه محیط زیست و انرژی پایدار  بالا اما با فضای رقابتی بیشتر  بسیار بالا )کنترل کامل عملیات(  نقش دولت در قرارداد 

 

 یاراده در قراردادها  تیاصل حاکم  ی ها و تعارضات عملچالش

 ی نفت

  ، یالمللنیو ب  یاراده در حقوق داخل  ت ی اصل حاکم  رشیوجود پذ  با

قراردادها  نیا در  چالش  ینفت  یاصل  تعارضات    یعمل  یهابا  و 

از تفاوت   یها عمدتاً ناشچالش  ن یرو است. اروبه  یمتعدد  یحقوق

و الزامات    ،یاسیو س  یاقتصاد  طی شرا  رییقرارداد، تغ  نیدر منافع طرف

قرارد  یتیحاکم  در  با  نیطرف  ،ینفت  یادهااست.   ان یم  دیقرارداد 

تعادل برقرار کنند،    یو اجتماع  ی و الزامات قانون  یقرارداد  یآزاد

ا چالش  نیکه  به  منجر  عمل   یاقتصاد  ،یحقوق  ی هاخود    ی اتیو 

 . شودیم

م اقتصاد  انیتعارض  حاکمشرکت  یمنافع  الزامات  و   یتیها 

 ها دولت 

منافع    انیتعارض م  ،ینفت  یها در قراردادهاچالش  نیتراز مهم  یکی

ها  دولت   یتی و الزامات حاکم  یالمللنیب  ینفت  یهاشرکت   یاقتصاد

سود    یطور معمول به دنبال حداکثرسازبه  ی نفت  یهااست. شرکت 

ها  است که دولت   یدر حال  نیخود هستند. ا  یگذارهیو بازده سرما

جنبه  دیبا بر  حاکم  ،یاقتصاد   یهاعلاوه    تیامن  ،یتیملاحظات 

  ژه یوتضاد منافع به  نی. ارندیرا در نظر بگ  داریو توسعه پا  یانرژ

ابزار    کیعنوان  به  یها از منابع نفتکه دولت   کندیم  داینمود پ  یزمان

 . کنندیاستفاده م کیو استراتژ یاقتصاد

صادرات نفت خام    نهیدر زم  ییهات یمحدود  ران،یمثال، در ا  یبرا

  ی با اهداف تجار یآن وجود دارد که گاه یو الزام به فروش داخل

 تواندیامر م  نی. اردیگ یدر تضاد قرار م  یخارج  ینفت  یهاشرکت 

اجرا در طول مدت  اختلافات  بروز  به  کاهش    یمنجر  قرارداد و 

بهودش  یخارج  یگذارهیسرما  ت یجذاب دولت .  مشابه،    ی هاطور 

  ،یدر جهت حفظ منافع مل  ای  یممکن است در مواقع بحران   زبانیم

دهند، که    رییقرارداد را تغ  طیبخواهند که شرا  ینفت  یهااز شرکت 

ها به لحاظ  شرکت   یبه نفع دولت باشد اما برا   تواندیم  راتییتغ  نیا

 .(Akhlaqi, 2014)باشد  آورانیز یاقتصاد

 یو مقررات داخل نیقوان یناگهان راتییتغ

قوان  ی نیبشیپ  رقابل یغ  راتییتغ تغ  یداخل  نیدر  جمله    رات ییاز 

ارز  یطیمحست یز  ،یاتیمال   ن یطرف  یبرا  یادیز  یهاچالش  ،یو 

و مقررات    نیکه قوان  ییدر کشورها  ژه یو. بهکندیم  جادیقرارداد ا

تغآن  حال  در  ا  عیسر  راتییها  م  نیهستند،  اثرات    تواندیمسئله 

  ی کشورها  یعنوان نمونه، در برخ. بهردقرارداد بگذا  ی بر اجرا  یمنف

  ا ی   اتیها نرخ مالدولت   ،ینفت  یپس از انعقاد قراردادها  ،ییقایآفر

باعث   راتییتغ نیاند که اداده شی نفت را افزا دیسهم دولت از تول
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حقوق اختلافات  افزا  یبروز  و    ی برا  هانهیهز  شیگسترده 

 .(Stone, 2008)شد  ینفت یهاشرکت 

  جاد یموجب ا  تواندی و مقررات م  نیدر قوان  یناگهان  راتییتغ  نیا

را مجبور کند که    نیشود و طرف   یقرارداد  طیدر شرا  ت یعدم قطع

 Hardship)  لیدوباره وارد مذاکره شوند. استفاده از شرط تعد

Clauseکمک کند تا مفاد    نیبه طرف  تواندیم  یطیشرا  نی( در چن

تغ با  مطابق  را  بروز    یبازنگر  دیجد  راتییقرارداد  از  و  کنند 

 .ندینما یریجلوگ   یحقوق یهابحران

 یتجار یهاتیو محدود یالمللنیب یهامی تحر

 تواندیاست که م  یاصل  یهااز چالش  یکی  یاقتصاد  یهام یتحر

اجرا بس  ینفت  یقراردادها  یمانع  در  کشورها   یاریشود.    یاز 

به  دکنندهیتول که  جهان  ژهیونفت  بازار  هستند،    رگذاریتاث   یدر 

تجار  تواندیم  یالمللنیب  یهام یتحر روابط  بر  شدت  و    یبه 

 الاتیا  یهامیپس از تحر  ژهیوبه  ران،یبگذارد. در ا  ریتاث  یاقتصاد

اتحاد و  بس  هیمتحده  شرکت   ی اریاروپا،  نفت  یهااز  از   یبزرگ 

 یکه قراردادها  یزمان  یکشور خارج شدند، حت  نیا  ینفت  یهاپروژه

مشکلات   ینه تنها از لحاظ مال ها م یالاجرا بودند. تحرمعتبر و لازم

 نیتعهدات طرف  یمانع اجرا  ،یبلکه از لحاظ حقوق   کنندیم  جادیا

پ  شوندیم باعث  پ  یشتریب  ی هایدگ یچیو  قرارداد   یاجرا  یدر 

 .(World Bank, 2018) شوندیم

طور  اگر به  یحت  ینفت  یکه قراردادها  شودیباعث م  هام یتحر  نیا

 توانند یم  هامیمعتبر باشند، در عمل قابل اجرا نباشند. تحر  یقانون

  ه یمواد اول  دیخر  ،یقرارداد از جمله انتقال فناور  یهابر همه جنبه

نمود    یزمان  ژهیومشکلات به  نیبگذارند. ا   ریها تأثپرداخت   یو حت

  بیآس  هام یشدت از تحرقرارداد به  نیاز طرف  یکیکه    کندیم  دایپ

 . ندیبب

 مفاد قرارداد  ریاختلاف در تفس

تفس  اختلاف قرارداد    ریدر  حقوق  یکیمفاد  مسائل  در    جیرا   یاز 

که به    ییدر قراردادها  ژه یومشکلات به  نیاست. ا   ینفت  یقراردادها

تنظ  ایدو   زبان  نظام   نیطرف  نی ب   ایشده    میچند    یحقوق   یهااز 

ب دارند،  قرار  پ  شتریمختلف  گاهکندی م  داینمود  اوقات    ی. 

فن  یجزئ  یهاتفاوت باعث    تواندیم  یو حقوق  یدر اصطلاحات 

قرارداد شود.    ریدر تفس  دیبروز اختلافات شد  جهیسوءتفاهم و در نت

مختلف نوشته    یهاکه قرارداد به زبان  یزمان  ژه یواختلافات به  نیا

به زبان  هر  و  متفاوت شده  تفس  یطور  را   کند،یم  ریواژگان 

 . (Treitel, 2007) شودیم نیآفرمشکل

به  یرا طولان  یروند داور  تواندیاختلافات م  نیا در    ژهیوکند و 

نبود   حقوق  کیصورت  تعر  یسازوکار  و    ق یدق   فیشفاف 

داشتن   نه،یزم  نیسازد. در ا  تردهیچیاصطلاحات، حل اختلافات را پ

مشکلات    ن یا  ترعیبه حل سر  تواندیداوران مستقل و متخصص م

 .دینما  یریجلوگ  مدتی کمک کند و از بروز اختلافات طولان

 نفت  متینوسانات ق

به  مت یق  نوسانات دوره  ژهیونفت  اقتصاد  یهادر    ا ی  یرکود 

چالش  یکی  ،یجهان  یهابحران در   یاقتصاد  یهااز  عمده 

عمده در   راتییبه تغ  تواندینوسانات م  نیاست. ا  ینفت  یقراردادها

اقتصاد  طیشرا مشکلات  و  شود.    نیطرف  ی برا  یقرارداد  منجر 

که بر اساس    ییاقرارداده  ابد،یینفت کاهش م   مت یکه ق  یهنگام

شده  یهامت یق بسته  بهبالاتر  است  ممکن  برااند  کامل    ی طور 

ا  رمناسب یغ  ینفت  یهاشرکت  به   نیشوند.   یهادر پروژه  ژهیوامر 

طور ثابت محاسبه  به  هانهیها هزکه در آن  ییقراردادها   ایبلندمدت  

 ,Schmidt)کند    جادیا  یمشکلات اقتصاد  تواندیشده است، م

2015). 

در مفاد   رییقرارداد خواهان تغ نی که طرف شود یچالش باعث م نیا

قرارداد باشند.    طیدر شرا  یدرخواست بازنگر  یحت   ایقرارداد    یمال

  یی در کشورها  ژهیوبه  ینفت  یاز قراردادها  ی اریبس  ل،یدل  نیبه هم

نوسان نفت  بازار  تعد  ،یبا  شرط  (  Hardship Clause)  لیاز 

بتوانند    ،یاقتصاد  دیشد  راتییبروز تغ  ت تا در صور  کنندیاستفاده م

 توافق کنند. یدیجد طیکنند و شرا یمفاد قرارداد را بازنگر
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 یطیمحستی و ز یفن یهاتی محدود

 هانهیبر هز  توانندیم  یطیمحست ی الزامات ز  ای  یفن  یهات یمحدود

  ی هامثال، در پروژه  یبگذارند. برا  ی ادیز  ر یتأث  اتی عمل  یبندو زمان

ها  در آن  یطیمحست ی ز  رانهیگ سخت   یشمال که استانداردها  یایدر

استانداردها   نیا   ت یرعا   لیبه دل  یحفار  یهانهیهز  شود،یاعمال م

افز  30تا    United Nations)است    افتهی  شیادرصد 

Environment Programme, 2019)ا در    نی.  الزامات، 

به حفظ مح  یحال پا  ستی ز  طی که  توسعه  م  داریو    کنند،یکمک 

تأخ  توانندیم پروژه  ر یباعث  افزادر  و    ی اتیعمل  یهانهیهز  شیها 

 شوند.

محدود  نیا قراردادها  دیبا  هات ینوع  دقبه  ینفت  یدر    قی طور 

  ی قادر به سازگار  یدر مواقع بحران  ژهی وبه  نیگنجانده شوند تا طرف 

  ی قرارداد  ی استفاده از الگوها  ن،ی باشند. علاوه بر ا  دیجد  طیبا شرا 

ز الزامات  تمام  که  به  یطیمحست یشفاف  شفاف  را  و  کامل  طور 

م کنند،  آ  تواندیمشخص  در  اختلافات  بروز    ی ریجلوگ   ندهیاز 

 .دینما

 های عملی اصل حاکمیت اراده در قراردادهای نفتی ترین چالش مهم .5جدول 

 اثر بر قرارداد  نمونه واقعی  نوع چالش 

 گذاری کاهش جذابیت سرمایه الزام فروش داخلی در ایران  تعارض منافع اقتصادی و حاکمیتی 

 بروز اختلافات حقوقی  افزایش سهم دولت در برخی کشورهای آفریقایی  تغییرات قانونی 

 فسخ یا تعلیق قرارداد  ها های اروپایی از ایران پس از تحریمخروج شرکت المللی های بینتحریم

 طولانی شدن روند داوری  تفاوت ترجمه بندهای قراردادی  اختلاف در تفسیر قرارداد 

 درخواست بازنگری مفاد مالی  2020افت قیمت جهانی نفت در  نوسانات قیمت نفت 

 ها و تأخیر در اجرا افزایش هزینه های دریای شمال پروژه محیطی الزامات زیست

 

اراده   تیبهبود اعمال اصل حاکم  یبرا  شنهاداتیراهکارها و پ

 ی نفت یدر قراردادها

  ییراهکارها  افتنی  ،ینفت  یو پرچالش قراردادها  دهیچیپ  یایدن  در

اجرا  یبرا حاکم   یبهبود  رعا  ت یاصل  همزمان  و    تیاراده 

برخوردار است.    ییبالا  ت یو الزامات مختلف، از اهم  هات یمحدود

پهمان که  حاکم  شتریطور  اصل  شد،  تنظ  ت ی اشاره  در   میاراده 

از    یملاحظات مختلف  ریتحت تأث  یعیطور طببه  ینفت  یقراردادها

ز الزامات  آمره،  قواعد    تیامن   ی هااست یس  ،یطیمحست یجمله 

حال، استفاده    نیقرار دارد. با ا  یعیمنابع طب  یعموم  ت ی و مالک  یانرژ

قرارداد کمک کند   نیبه طرف  تواندیمناسب م  یحقوق  یاز ابزارها

متوازن و به نفع هر دو طرف در    یارا به گونه هات یمحدود نیتا ا

  ی مؤثر برا  ی حقوق  یابزارها  یبخش، به بررس  نی. در ارندینظر بگ

و توازن   ی داریپا  ت،ی و بهبود شفاف  ینفت  ی قراردادها  ی اجرا  لیتسه

 . میپردازیمنافع م

 

 ( Stabilization Clauseاستفاده از شرط ثبات )

  نان یبه حفظ ثبات و اطم  تواندیمهم که م   یحقوق یاز ابزارها  یکی

قراردادها ا   ینفت  یدر  است.  ثبات  شرط  کند،  به    نیکمک  شرط 

و    نیدر قوان  ینیب شیپ  رقابلیغ  راتییکه تغ  دهدیم  نانیاطم  نیطرف

و به  زم  ژهیمقررات،  ز  یاتیمال  یهانه یدر  مفاد    ،یطیمحست یو  بر 

تأث تأث  ای  اشت نخواهد گذ  ریقرارداد    ن یطرف  ،یرگذاریدر صورت 

 .وارد مذاکره شوند  طیاصلاح شرا یبرا توانندیم

در   یدر کشورها  ژهیوبه   ،ینفت  یالملل نیب  یاز قراردادها  یاریبس  در

دولت  توسعه،  شرکت حال  و  براها  ر  یها    رات ییتغ  سکیکاهش 

م  ن،یقوان قرارداد  وارد  را  ثبات  در  کنندیشرط  مثال،  عنوان  به   .

 یاتی مال  طیثبات در شرا   نیقزاقستان، دولت با تضم  ینفت  یقراردادها

 رییتغ  چیکه ه  دهدیم  نانیاطم  یخارج   گذارانهیبه سرما   یو قانون

در    ژهیشرط، به و  نیحاکم نخواهد شد. ا  نیدر قوان  یارمنتظرهیغ

تغ  ی کشورها س  عیسر  راتییبا  انرژ  یاقتصاد  یهااست یدر    ، یو 

 کمک کند.  یخارج یگذارهیسرما شتریبه جذب ب تواندیم
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 ( Hardship Clause) ل ی استفاده از شرط تعد 

ابزارها  گرید  یکی قراردادها  یحقوق  یاز  در  شرط   ینفت  یمؤثر 

که در صورت بروز   دهدیاجازه م  نیشرط به طرف  نیاست. ا  لیتعد

قرارداد    طیکنترل شرا  رقابلیطور غکه به  رمنتظرهیعمده و غ  راتییتغ

در مفاد قرارداد وارد مذاکره شوند   یبازنگر یبرا زند،یرا به هم م

(Schmidt, 2015) . 

پروژه  به در  مثال،  زمان  ینفت  یهاعنوان  قطر،  نوسانات   یدر  که 

به  مت یق شرانفت  تأث  یاقتصاد  طی شدت  تحت  داد،    ریرا  قرار 

موفق به    لیو دولت قطر با استفاده از شرط تعد  ینفت  یهاشرکت 

از بحران    ب یترت  ن یقراردادها شدند و به ا  یدر مفاد مال  یبازنگر

ا  یریجلوگ   یاقتصاد دوران   ژهیوبه  ،یحقوق  بزارا  نیکردند.  در 

  تواند یم  ،یجهان  یاقتصاد  یهابحران  ای نفت    مت یق  دینوسانات شد

اقتصاد تعادل  اختلافات حقوق  یریو جلوگ  یبه حفظ  بروز    ی از 

 کمک کند. 

 شفاف و منعطف یقرارداد یالگوها یطراح

اجرا  لیتسه   یبرا و  مذاکره    ی طراح  ،ینفت  ی قراردادها  یروند 

منعطف ضرور  ی قرارداد  یالگوها و  ا   یشفاف  الگوها    نیاست. 

و    یفن  ،یمال  ،یحقوق   ی هاباشند که تمام جنبه  یشامل موارد  دیبا

  ده یچیپ  طی در شرا  ژهیوو به  رندی قرارداد را در بر بگ  یطیمحست یز

 تر اختلافات هموار کنند. عیحل سر یراه را برا ،یالمللنیب

 شامل:  دیبا یقرارداد یالگوها

فن  قیدق  فیتعار • حقوق  یاصطلاحات  بروز    یو  از  که 

 کند.   یریسوءتفاهمات جلوگ 

شامل   یسازوکارها • هم  که  شفاف  اختلاف  حل 

باشد و هم فرآ  یالمللنیب  یهایداور حل اختلافات را    ندیمعتبر 

 کند.  لیتسه

دولت    یازهای که ن  ییو اجرا  ق یدق  یطیمحست یمقررات ز •

از مح  گذارانهیو سرما  زبانیم و    ست یز  طیرا در حوزه حفاظت 

 برآورده سازد.  داریتوسعه پا

هز  تیشفاف • و  سهم  محاسبه  نحوه  موجب    ها نهیدر  که 

 قرارداد شود.  نیطرف انیم  شتریاعتماد ب جادیا

 رندیمورد استفاده قرار گ   ینفت  یدر قراردادها  توانندیالگوها م  نیا

منابع و الزامات    یعموم  ت یمرتبط با مالک  یهادر بخش  ژهیوو به

مثال،   یکنند. برا  جاد یا  یمناسب  یحقوق   یهانیتضم  یطیمحست یز

قراردادها ا  ،یاندونز  ینفت  یدر  را    یقرارداد  یالگوها  نیدولت 

  ن یکرده است و ا  ی معرف  یخارج  ینفت  ی هابه شرکت   یطور رسمبه

افزا موجب  ر  ت ی شفاف  شیامر  کاهش    ی برا  یحقوق  سکیو 

 شده است.  یخارج گذارانهیسرما

 ی الملل نیسازوکار حل اختلافات ب ینیبشی. پ7-4

سازوکار حل اختلافات    ینیبشیپ  ،یالمللنیب  ینفت  یقراردادها  در

اصل   ی کی  یالمللنیب ارکان  ثبات و جلوگ  یبرا  یاز  از    یریحفظ 

داور  یحقوق  یهایریدرگ  از  استفاده  در    یالمللنیب  یهایاست. 

  ی کیعنوان  به  تواندی م  LCIA  ای  ICC  ،ICSIDهمچون    یینهادها

راهکارها برا  یاز  پ  ی مؤثر  اختلافات  فصل  و    ان یم  ده یچیحل 

 عمل کند. ینفت یها ها و شرکت دولت 

  ی مال  ا ی  یدر مواقع بروز اختلافات فن   ژه یوبه  ،ییسازوکارها  نیچن

شدن مشکلات    یاسیاز س  تواندیها، م خاص پروژه  طیاز شرا  یناش

تسر  یریجلوگ  را  اختلافات  حل  روند  و  به  عیکرده  عنوان  کند. 

بس در  پروژه  یاری نمونه،  کشورها  ینفت  ی هااز   انه،ی خاورم  یدر 

داور از  تنش  ب موج  ICSID  یاستفاده  و    یاسیس  یهاکاهش 

 تر قراردادها کمک کرده است. روان ی شده و به اجرا یحقوق

کل به  ت،ینها  در ابزارها  یطور  از  مانند   یحقوق  یاستفاده  مناسب 

  ی شفاف و سازوکارها  یقرارداد  ی الگوها  ل،یشرط ثبات، شرط تعد

  یی روند اجرا  یریطور چشمگبه  تواندیم  یالمللنیحل اختلاف ب

تسه  ینفت  یقراردادها حقوق  لیرا  مشکلات  بروز  از  و  و    یکند 

به ودینما   یریجلوگ   یاقتصاد نوسانات    یفعل  طیدر شرا  ژهی.  که 

بر    یادیز  ریتأث  یاسیو تحولات س  یاقتصاد  یهانفت، بحران  مت یق
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ا از  استفاده  دارند،  نفت  به  نیبازار  غابزارها  باعث    میرمستقیطور 

 خواهد شد. یو حفظ منافع مل یگذارهیسرما ت ی امن ت یتقو 

 یریگجه ینت

به  ت ی حاکم  اصل بن  یکی عنوان  اراده  اصول  حقوق    نیادیاز 

اصل    نیدارد. ا  یا ژهیو  گاهیجا  ینفت   یقراردادها  میقراردادها، در تنظ

که مفاد قرارداد را بر اساس    دهدی امکان را م  نیقرارداد ا  نیبه طرف

  ی ازهایقرارداد با ن  طیشرا  قیکنند و با تطب  میاراده و منافع خود تنظ

حال،   نی. با اندینما  جاد یا  یشتری ب  یریپذانعطاف  ه،خاص هر پروژ 

  ت ی مالک  ریحوزه نظ  نیخاص ا  یها یژگ یو  لیدر صنعت نفت، به دل

اهم  یعموم نفت  کیاستراتژ  ت ی منابع،    راتیتأث  ،یمنابع 

اراده با    ت ی کلان، اصل حاکم  یها یگذارهیو سرما  یطیمحست یز

اروبه  ییهات یمحدود است.  از سو یوبه  هات یمحدود  نی رو    ی ژه 

  ی هات یو محدود  یالمللنیمقررات ب  ،یتیقواعد آمره، الزامات حاکم

 .شوندیبزرگ اعمال م ینفت  یهادر پروژه ژهیوبه یاقتصاد

فرانسه و آلمان نشان داد که نحوه اعمال    ران،یا  انیم  یقیتطب  مطالعه

حاکم وضع  ت یاصل  به  توجه  با  کشور  هر  در    ،یقانون  ت یاراده 

 یعموم  ت یمالک  لیبه دل  ران،یمتفاوت است. در ا  یاسیو س  یاقتصاد

دولت نظارت  و  آزاد  هات یمحدود  نیشتری ب  د،یشد  یمنابع   یبر 

  ی بر قراردادها  یادیکنترل ز  رانی ا  ت . دولشودیاعمال م  یقرارداد

مد  ینفت شامل  که  نفت  تیریدارد  و    نییتع  ،یمنابع  قرارداد  مدت 

مورد    شتریب  یقرارداد  یاست. در فرانسه، اصل آزاد  دیتول  میتقس

م قرار  مقررات  رد،ی گ یاحترام  همچنان  قوان  یاما    نیچون 

امر   نیاست. ا  رگذاریقرارداد تأث ط یبر شرا یاتیو مال یطیمحست یز

است.    یو حفظ منافع عموم  یقرارداد  یآزاد  انیدهنده تعادل منشان

در    ژهیوبه  یخارج  ینفت  یدر قراردادها  یقرارداد  یدر آلمان، آزاد

حال،    نیاما در ع   شود،یمشاهده م  شتریخارج از کشور ب   یهاپروژه

اروپا   هیکه توسط اتحاد  یطیمحست یز  رانهیگسخت   یاستانداردها

را محدود   یآزاد  نیا  شود،یمشخص م  یالمللن یتعهدات ب  گریو د

 .کندیم

م  یمختلف  یهاچالش منافع  تعارض  و    ان یهمچون  دولت 

  ، یالمللنیب  یهامیتحر  ن،یقوان  یناگهان  راتییتغ  گذار،هیسرما

ق  ز  مت ینوسانات  الزامات  و  توجه    ازمندین  زین  یطیمحست ینفت 

 دهدیها نشان مچالش  نیهستند. ا  ینفت  یقراردادها  میدر تنظ  ژهیو

برا ش  ینفت  یقراردادها  ت ی ریمد  یکه    ، یجهان  دهیچیپ  ط یرادر 

 ل،یمؤثر مانند شرط ثبات، شرط تعد  یحقوق  یاستفاده از ابزارها

داور  یقرارداد  یالگوها مقررات    یالمللنیب  یشفاف،  و 

 است.  یهوشمند ضرور یطیمحست یز

برا  نیا  یاصل  یریگ جهینت که  م  یاست  تعادل  اصل    انیحفظ 

حاکم   ت یحاکم  الزامات  و  قراردادها  یتی اراده    دیبا  ،ینفت  یدر 

امن  یبیترک   یکردیرو به  هم  که  شود  اتخاذ  منعطف   ت یو 

  نیرا تضم  داریو توسعه پا  یکمک کند و هم منافع مل  ی گذارهیسرما

ادینما گونه  دیبا  کردیرو   نی.  طرف  ود ش  ی طراح  یابه  به    ن یکه 

ا قوان  نیقرارداد  در چارچوب  که  بدهد  را  مقررات،    نیامکان  و 

مؤثربه  ،یاسی و س  ی اقتصاد  ریمتغ  طی در شرا  ژهیوبه عمل    یطور 

 کنند. 

 

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
The principle of autonomy of will, regarded as 

a cornerstone of modern contract law, plays a 

fundamental role in shaping contractual 

relationships, particularly in sectors that 

demand complex legal frameworks, such as 

the oil industry. Historically grounded in 

liberal legal philosophies and Islamic 

jurisprudence—through doctrines such as "al-

nās musallatūn ‘alā amwālihim" (people have 

dominion over their property)—this principle 

provides contracting parties with the authority 
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to freely determine the formation, content, 

and execution of their agreements within the 

bounds of mandatory rules and public order. 

In the Iranian legal framework, Article 10 of 

the Civil Code explicitly affirms the validity of 

private contracts unless they contravene 

explicit legal provisions. This article parallels 

concepts found in French and German civil 

law systems, such as France’s Article 1102 of 

the Civil Code and Germany’s BGB Sections 

305 and 311, both of which uphold the right of 

individuals to contract freely while respecting 

overarching legal constraints (Molfessis, 2010; 

Najafi, 1991; Schmidt, 2015). In the context of 

oil contracts—characterized by their 

transnational nature, long duration, and 

substantial financial commitments—the 

principle of autonomy of will becomes 

essential. Yet, it is simultaneously restricted by 

overriding considerations such as national 

sovereignty, public resource ownership, and 

environmental sustainability (Stone, 2008). 

The theoretical underpinnings of contractual 

freedom show a clear trajectory from rigid, 

formalistic regimes to modern legal systems 

that emphasize voluntarism and party intent. 

In international private law, autonomy of will 

facilitates the selection of governing law, 

dispute resolution mechanisms, and other 

vital contractual elements, particularly 

relevant when parties originate from differing 

jurisdictions (Schwenke, 2016; Treitel, 2007). 

Oil contracts exemplify the intersection of 

private autonomy and public interest. In Iran, 

contracts such as buy-back agreements and 

the newer Integrated Petroleum Contracts 

(IPCs) reflect the limited contractual freedom 

afforded to investors under the overarching 

state ownership of natural resources, as 

mandated by Article 45 of the Constitution. In 

contrast, France permits more investor 

flexibility, though with substantial regulatory 

oversight, especially regarding taxation and 

environmental compliance (Akhlaqi, 2014; 

Chevalier, 2012). Germany allows broader 

autonomy in international dealings but 

imposes stringent sustainability and 

environmental requirements domestically and 

through EU directives. These differences 

underscore how legal systems temper 

autonomy with public policy imperatives, 

balancing contractual liberty with socio-

environmental accountability. 

A comparative legal analysis reveals that while 

autonomy of will is universally recognized, its 

practical scope in oil contracts is shaped by 

statutory and policy-imposed limitations. In 

France, for instance, despite the permissibility 

of concession and production-sharing 

agreements (PSCs), strict environmental and 

tax regulations serve as checks on contractual 

content (Molfessis, 2010). Germany, with 

limited domestic hydrocarbon production, 

actively engages in international oil projects 

where autonomy is high, but insists on 

contractual compliance with environmental 

norms and EU development goals (Schwenke, 

2016). In Iran, however, contractual models 

are heavily influenced by state control over 

resources, with minimal investor discretion 

regarding critical aspects such as operational 

control and profit-sharing (Ministry of 

Petroleum, 2019a). These jurisdictional 

distinctions are not merely legal technicalities; 

they reflect deeper ideological, economic, and 

strategic priorities that influence how states 

manage their extractive industries. Moreover, 

mandatory rules such as jus cogens norms and 

national public policy further restrict the 

ability of parties to freely structure their 

agreements, especially in relation to labor 

rights, environmental protection, and 

equitable resource utilization (United Nations 

Environment Programme, 2019). 

Limitations to autonomy of will in oil contracts 

are both legal and practical. Jus cogens norms, 

public order regulations, and international 

treaties on climate change and sustainable 

development collectively curtail the scope of 

party autonomy. In Iran, specific limitations 
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arise from Islamic constitutional principles 

that allocate ownership of oil and gas 

resources to the state. Consequently, the 

government retains significant discretion over 

contract duration, fiscal terms, and 

operational modalities (Akhlaqi, 2014). 

Similarly, international instruments and 

national environmental laws impose 

obligations on contracting parties to mitigate 

ecological harm, implement green 

technologies, and ensure post-extraction land 

reclamation (United Nations Environment 

Programme, 2019). These constraints are often 

reflected in standard contractual clauses on 

environmental performance, labor standards, 

and corporate social responsibility. 

Furthermore, national energy security policies 

frequently stipulate domestic market 

obligations, strategic reserves, and export 

limitations, further eroding the autonomy of 

international oil companies (IOCs) in 

determining the destination and volume of 

extracted resources (Molfessis, 2010). 

The practical implications of restricted 

contractual freedom manifest in numerous 

challenges. Among them are conflicts between 

IOCs’ economic objectives and host states’ 

sovereign interests, unpredictable legislative 

reforms, international sanctions, and 

divergent interpretations of bilingual or 

multilingual contracts. These challenges 

complicate the negotiation, execution, and 

enforcement of oil agreements, necessitating 

the inclusion of legal mechanisms such as 

stabilization clauses and hardship clauses to 

safeguard contract stability and adaptability 

(Schmidt, 2015). For instance, political or 

economic crises may prompt governments to 

unilaterally alter contractual terms, invoking 

national interest or force majeure. Such 

changes often lead to costly litigation or 

arbitration, eroding trust between parties and 

discouraging further investment. Additionally, 

international sanctions—such as those faced 

by Iran—can invalidate otherwise valid 

contracts by impeding payments, technology 

transfer, and service delivery, thus increasing 

the risk premium for foreign investors (World 

Bank, 2018). Dispute resolution mechanisms, 

particularly international arbitration through 

institutions like ICSID or ICC, play a crucial 

role in mitigating these risks by offering 

neutral forums for addressing grievances and 

enforcing awards. 

To reconcile autonomy of will with legal and 

policy constraints, several legal tools and 

strategies have been proposed. Stabilization 

clauses can preserve the economic equilibrium 

of long-term contracts by insulating them 

from adverse legislative changes. Hardship 

clauses provide a flexible response to severe 

economic or technical disruptions, enabling 

renegotiation of terms without resorting to 

contract termination (Schmidt, 2015). 

Furthermore, standardized yet adaptable 

contractual models, which integrate precise 

definitions, robust dispute resolution 

mechanisms, and clear environmental 

obligations, can enhance predictability and 

reduce transaction costs. The use of 

international arbitration clauses, particularly 

those involving ICSID or LCIA, provides 

additional assurance for foreign investors 

concerned about judicial impartiality or 

political interference. These tools collectively 

facilitate a more predictable investment 

climate, thereby aligning the commercial 

interests of private actors with the regulatory 

prerogatives of host states. They also serve to 

promote legal harmonization and good 

governance in resource management, which 

are crucial for sustainable development and 

cross-border energy cooperation. 

In conclusion, while the principle of autonomy 

of will remains a foundational element in oil 

contract law, its exercise is invariably 

moderated by overriding considerations of 

sovereignty, environmental protection, energy 

security, and public welfare. The Iranian legal 

system, as compared to those of France and 
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Germany, demonstrates a more restrictive 

application of this principle, owing to 

constitutional and political imperatives that 

prioritize state control and national resource 

sovereignty. By contrast, European 

jurisdictions, while allowing greater 

contractual flexibility, still impose significant 

obligations through regulatory instruments 

and policy frameworks. A nuanced approach 

that integrates flexible legal mechanisms with 

binding sustainability and governance 

standards offers the most viable pathway for 

reconciling contractual freedom with public 

accountability. The development of model 

contracts, incorporation of stabilization and 

hardship clauses, and reliance on 

international dispute resolution mechanisms 

are all essential steps in fostering a balanced 

legal environment conducive to investment, 

cooperation, and long-term stability in the 

global oil industry. 
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