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ABSTRACT 
Tax evasion, as one of the most significant challenges facing tax systems, exerts extensive effects on economic performance 

and social justice. This phenomenon not only reduces the government’s financial resources but also leads to the expansion of 

economic inequality and the weakening of public trust in the legal and administrative system. In Iranian law, the criminalization 

of tax evasion is based on the general principles of criminal law and is inspired by jurisprudential rules such as the necessity of 

preserving governance and Islam, safeguarding the Islamic society, and recognizing taxation as a public right. Moreover, the 

obligation of citizens to adhere to public order and social interests provides a firm foundation for prohibiting tax evasion. In fact, 

tax evasion is not merely a violation of tax regulations but constitutes harm to society and an infringement of public rights, which 

are generally and specifically prohibited by the Shari‘a. Alongside these principles, the prohibition of akl al-māl bi’l-bāṭil (illicit 

acquisition of property) and the fundamental necessity of maintaining public order are invoked to confront this phenomenon. 

From a jurisprudential perspective, the payment of taxes—as part of the civic obligations and as a mechanism to achieve public 

welfare—is endowed with a legitimate religious basis; therefore, evasion from it amounts to the infringement of public rights and 

the violation of social justice. From a legal standpoint as well, the legislator, by defining specific instances of tax evasion and 

prescribing criminal and civil sanctions, aims to protect public interests and secure the state’s financial resources. Consequently, 

the criminalization of this destructive phenomenon, emphasized within Islamic jurisprudence, is deemed indispensable for 

ensuring fiscal justice and safeguarding the proper functioning of the economic system within the Islamic community. 
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 . رانیتهران، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام  قات،ی واحد علوم و تحق  ،یحقوق اسلام یفقه و مبانگروه . 1

 رانیتهران، ا  ،ی دانشگاه آزاد اسلام قات،ی واحد علوم و تحق  ،یگروه حقوق خصوص. 2

 . رانی)ره(، تهران، ا یمطهر دیگروه فقه و حقوق، دانشگاه شه . 3
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 چکیده
دولت را کاهش   یتنها منابع مال  نه  دهیپد  نیدارد. ا  یو عدالت اجتماع  یبر کارکرد اقتصاد   یا آثار گسترده  ،یاتیمال   یهانظام  یهاچالش  نیاز مهمتر  یکیعنوان  به  یاتیفرار مال

اصول   هی بر پا  یاتی فرار مال  یانگارجرم  ران،یا  ق. در حقوگرددیم  یو ادار  یبه نظام حقوق  یاعتماد عموم  فی و تضع  یاقتصاد  یهایبلکه موجب گسترش نابرابر  ؛دهد یم

و لزوم   ،یبه عنوان حق عموم  اتیدر کنار نگرش به مال   یاز جامعه اسلام  انتیمانند: ضرورت حفظ حکومت و اسلام و ص  یقواعد  با الهام از  زیو ن  یفریحقوق ک  یکل

 یاتینه تنها تخلف از مقررات مال  یاتی. در واقع، فرار مال آورندیفراهم م  یاتیفرار مال  تیعممنو   یبرا  یمحکم  ی هاهیپا  ، ینظم و مصالح عموم  تیشهروندان به رعا  یبندیپا

قواعد، حرمت اکل مال به باطل و اصل ضرورت   نیدر کنار ا  ؛ردیگیشارع قرار م  یعام و اختصاص  ی محسوب و مورد نه  یضرر به جامعه و نقض حقوق عموم  یبلکه نوع

 ی تحقق مصالح عموم یبرا یو ابزار یشهروند ف یاز تکال  یعنوان بخشبه  ات یپرداخت مال ،یمورد تمسک است. از منظر فقه  دهیپد   نیمقابله با ا یبرا ینظم عموم  تیرعا

 نییقانونگذار با تع   زین  یحقوق  دگاهیخواهد بود. از د  یو نقض عدالت اجتماع  یحقوق عموم  عییو فرار از آن، در حکم تض   ؛شودیم  یتلق  یجامعه، واجد پشتوانه شرع

 نیا  یانگارجرم  جهیدولت برآمده در نت  یمنابع مال  نیو تأم  یاز منافع عموم  تی درصدد حما  ،یو مدن  یفر یک  یاجراها   ضمانت  ین یبشیو پ   یاتیمشخص فرار مال  ق یمصاد

 .گرددیم یتلق ریاجتناب ناپذ یاز جامعه اسلام انتیص  یبوده برا  دیدر فقه مورد تاک  ینظام اقتصاد  حی کارکرد صح نیو تضم یتحقق عدالت مال یمخرب، برا دهیپد

 . خمس، زکات ،یانگارجرم ،یاتیفرار مال  ات،یمال :کلیدواژگان

  

 1404 نیفرورد 6ارسال:  خیتار

 1404مرداد  2: یبازنگر خیتار

 1404مرداد  11: رشیپذ خیتار

 1404 ید 21چاپ:  خیتار
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ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

ابزارها  ی کی  اتیمال اجرا  یاز  در  دولت    ی هااست یس  یمهم 

 وبازار  م یعدالت، تنظ  یخود ازجمله برقرار  یو اجتماع  یاقتصاد

 میاز جرا  یاتیفرار مال  .است   یاقتصاد  یهاو کنترل بنگاه  ینگینقد

ساختار    با  است که متناسب   یو اقتصاد  یاتیمال  یهادر نظام  جیرا

ا  ییها و سازوکارهاو وضع مقررات، روش  ینیتقن ها  نظام  نیدر 

ا  یبرا با  اند  یناهنجار  نیمواجهه  فرار  شودیم  دهیشیمجرمانه   .

  ی و اقتصاد  ی اتیمال  یهانظام  یها چالش  ن یاز مهمتر  ی کی  یاتیمال

مستق اثر  بر  علاوه  که  است  کشور    ی درآمدها  کاهش  بر  میهر 

  ی اعتماد عموم  ،یبر عدالت اقتصاد  یاگسترده  یامدهایپ  ،یعموم

و ضرورت    یاتیمال  فرار  مقاله  نی کشور دارد. در ا  یو سلامت مال

اصل   یانگارجرم منظر  دو  از  حقوق  یفقه  یعنی  ،یآن  مورد    ،یو 

از    یکی  ات یپرداخت مال  ،یفقه  منظر   قرار گرفته است. از  یبررس

و    یاست که در منابع اسلام  یو اقتصاد  یاجتماع  فیتکل  قیمصاد

 حیو تصر  دیشده است. با توجه به تاک   دیتأک   به آن  یشرع  نیقوان

تشک فرا  ل یضرورت  اسلام،  در  مال  ندیحکومت  با    اتیاخذ 

توجه فقه و کارگزارن حکومت خواهد   مورد  زیعادلانه ن  یارهایمع

  انتیمانند: ضرورت حفظ حکومت و اسلام و ص  یبود. قواعد فقه

  ، یبه عنوان حق عموم  اتیدر کنار نگرش به مال  یاسلام  از جامعه

هیپا  ،ینظم و مصالح عموم  ت ی شهروندان به رعا  یبندیو لزوم پا

. در واقع، آورندیفراهم م  یاتیفرار مال  ت یممنوع  یبرا  یمحکم  یها

ضرر به    ینوع  بلکه  یاتینه تنها تخلف از مقررات مال  ی اتیفرار مال

عموم حقوق  نقض  و  نه  ی جامعه  مورد  و  و    ی محسوب  عام 

  از یمنابع مورد ن  ازی  چرا که بخش  رد،یگیشارع قرار م  یاختصاص

از    یو رفاه اجتماع  ی خدمات عموم  نیتأم  ی برا  یحکومت اسلام

مصداق تصرف   یاتی مال  فرار  ن،ی بنابرا .  شودیم  نیتأم  ات یمال  قیطر

عموم  یرقانونیغ اموال  فقه  یدر  منظر  از  و  ضرورت    ،یاست 

پ  یانگارجرم حقوق  یفریکی  گردهایو  غ  یو  انکار    ری را  قابل 

 .دینمایم

ن  یاتیو مال  ینظام مال  ییشناسا  دو روش   یبازپژوه  ازمندیاسلام 

مال  عیتشر اخذ  مکلف  ت یو  و  در صدر    نیاز شهروندان  که  است 

را بوده    جیاسلام  مرسوم  بارزتر  یشرع  اتیمال  یکیو  آن   نیکه 

است  زکات  و  د  ؛خمس  مبتن  یحکومت  اتیمال  ی گریو  بر    یکه 

بو   ایضرورت و   با شکل گ   ژهیمصلحت  حکومت در    یریهمراه 

شده است. در وضع موجود عملا شاهد رواج  صدر اسلام اخذ می 

  شود یپرداخت م  اتیدوگونه مال  یریو به تعب  میدو سازوکار هست 

که عبارتند از خمس و زکات که توسط    یشرع  یهااتیمال  یکی

  ات یمال  یگریو د  شودیافراد جامعه به طور داوطلبانه پرداخت م

  ی اتیمال  یهانظام  ریمانند سا  یقانون  یسازوکارها   ق یکه از طر  یدولت

که دسته دوم  افت یدر  ی به روشن توانی. مگرددیاقدام به اخذ آن م

شناخته    یحکومت  اتیدر اسلام سابقه داشته و به عنوان مال  اتیاز مال

از   یفعل  طیدر شرا  یمبان  نیبر ا  هیاساس و با تک  نی. بر اشوندیم

قانون  کی در چهارچوب    جامعه  افراد کار  گرفته    اتیمال  یساز و 

  یاست؛ چراکه هر دولت  هیقابل توج  زین  یکه ازنظر شرع  ؛شودیم

  ی چون تدارک کالاها  یفیدر قبال مردم خود مسئول بوده و وظا

دار است  را عهده  رهی و غ  ت،یاعم از آموزش، بهداشت، امن  یعموم

برا هز  یو  ن   یهانهیپوشش  و    ؛است   یدرآمدمنابع    ازمندیخود 

 یاتیدولت است. نظام مال  یاقلام درآمد  نیاز مهمتر  یکی  زین  اتیمال

  ی پوشش بخش یکشورها برا گری د یاتیهمچون نظام مال زیکشور ن

الگو  طبق  است  مجبور  خود  مخارج  قانون    نییتع  یاز  در  شده 

مطالبه   اتیاز مردم مال یاتیخاص مال یهیبرحسب نرخ، شکل و پا 

شده از هر فرد جامعه، سهم   یآورجمع  اتی مال  بلغم  نروی. از ادینما

تأم  یو عموم  نهیهز  نیاز  خدمات  و  توسط    یکالا  شده  تدارک 

بنابرا است.  مال  یاگر شخص  نیدولت  پرداخت    ی خوددار  اتیاز 

از آنها استفاده    ،یعموم  یکالاها  نه یدر واقع بدون پرداخت هز   ؛کند

ا از  است.  مالبات،   و  علماء  نرویکرده  مطالبه  صورت  در  فقهاء 

 اتی واجب دانسته و فرار از مال  ی مردم امر  یپرداخت آن را از سو 

گفت؛ پرداخت    توانی م  جهی. در نتدانندی حرام م  یهاهرا به هر بهان
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است و تخلف از آن علاوه    الزامی ̋ قانونا  و  ˝شرعا  یحکومت  اتیمال

قانون تخلف  لحاظ شرع  یبر  اشکال است   زین  ی به    راکه چ  ؛محل 

است و    ینید  فیو تکل  فهیاز وظ  ینافرمان  یبه معنا  اتیفرار از مال

اله  ت یسبب محروم   یفعل   نیچن و    ؛؛است   یاز رحمت و قرب 

در قبال حق   دهیفاعل آن علاوه بر آنکه مرتکب حرام و منکر گرد

مصداق   ات،ی فرار از مال  رایو حق مردم مسئول و ضامن است؛ ز  خدا

حکومت    یمال  نیو منابع تأم  یاسلام  هبارز ضرر و خسارت به جامع

حکم و ضمانت    یبررس  یپژوهش در راستا  نیدر ا  است.    یاسلام

 تواندیکه م  یاتیمال  فرار دهیاز پد  یریجلوگ  یو حقوق  یفقه  یاجرا

  نیاز ا  یریدر کشور جهت جلوگ   یاتیبر گسترش فرهنگ مال  یراه

باشد. به روش    یمخرب و رشد و توسعه  جامعه اسلام  یمسأله

مال   دهیپد  ی لیتحل  -یفیتوص مبان  یاتیفرار  و  احکام    یشرع  یو 

 مورد پژوهش قرار گرفته است.  یضرورت جرم انگار

 مفهوم فرار مالیاتی

است و در اصطلاح   زیشده: در لغت گر  فیصورت تعر  نیبد  فرار

و در باطن برای نقض   حیاست به ظاهر صح  یاصورت دادن معامله

  لهی نقض قانون، مانند معاملات مشتمل بر ح  ای حقوق صاحبان حق،  

؛ آن فرار از حرام به حلال است   لییربوی. اصطلاح تفص  عیدر ب

(Ja'fari Langarudi, 2015)  در حالت کلی اشاره    اتی یرار مالف

حساب سازی، عدم ارائه دفاتر   لی از قب  رقانونییبه انجام اقدامات غ

و... به منظور فرار از   نییرزمیاقتصادی ز یهات یرسمی، انجام فعال

  مشمول   که   درآمدی  ˝راستا معمولا  نیدارد. در ا   اتی پرداخت مال

 اخت پرد  اتییدر آن مال  دیسودی که با  ای  شودیم  اتمالی  پرداخت 

  شود ی کمتر از آنچه هست نشان داده م  ایآنها، مخفی    زانیم  ایشود  

از آنچه   شتریب ؛به دنبال دارد اتییمال فیمواردی که تخف نکهی ا ایو 

عدم پرداخت    ها،ت یفعال  نی. هدف اصلی تمام اشودیم  انیهست ب

مال  ای کامل   ناقص  فرار Samadi, 2013)ت  اس  اتی پرداخت   .)

است که هم به صورت فعل و هم به صورت ترک   جرمی  اتییمال

فعل قابل اجراست و در آن عناصر اختفاء، تقلب و تخلف از قانون  

م چشم  غ  توانیم  .خوردیبه  تلاش  هرگونه  به   یرقانونیگفت، 

مال پرداخت  عدم  درمورد    اتیمنظور  لازم  اطلاعات  ندادن  مانند 

مال  دیعوا مشمول  منافع  مال  اتیو  فرار  مسئول،  مقامات   یاتیبه 

م مالشودیخوانده  فرار  روش  یاتی.  به  است  مختلف    یهاممکن 

ها، عدم روش  نیا   یریدر به کارگ   یهدف اصل  یول  ردیصورت گ 

مال  ایکامل    داخت پر تعر  اتیناقص  مال  فیاست.   یبرا  یاتیفرار 

به پرداخت    لیدر عدم تما  یاست. هدف اصل  کسانی  هااتی انواع مال

فعال  اتیمال به  مال  یرقانونیغ  ت یارتکاب  از  در    اتیفرار  است. 

حقوق تعر  یخارج  یفرهنگ  مال  فیدر  است:    یاتیفرار  آمده 

تقلب    ای  یرقانونیغ   یهات یفعال  قیاز طر  اتی »پرداخت ناقص مال

مال پرداخت  مال  ا ی  اتیدر  مدارک  پرکردن  طور   یاتیاشتباه  به 

 Azizkhani & Afshari, 2005; Mousavi)«  «یعمد

Jahromi et al., 2009).  است    یسع  زین  قانونگذار نموده 

: در  دیارائه نما  میمستق  یهااتیدر قانون مال   یاتیاز فرار مال  یفیتعر

به قصد فرار از    ی قانون مقرر داشته: »هرگاه مؤد  نیهم  201ماده  

به   ای انیعلم و عمد به ترازنامه و حساب سود و ز یاز رو اتیمال

مدارک  و  اسناد  و  برا   یدفاتر  عمل   ملاک   اتیمال  صیتشخ  یکه 

 دیاستناد نما  ؛شده است   میو تنظ  هیته  قت یو برخلاف حق  باشدیم

متوال  یبرا  ای تسل  یسه سال  مال  میاز  ترازنامه و   یاتیاظهارنامه  و 

 کند.«...  یخوددار  انیحساب سود و ز

  ی و برخ ست ین یاتیاز جرم فرار مال یجامع فیمذکور تعر فیتعر

  ̋ . مثلادهدیرا پوشش نم  اتیاز افعال منجر به عدم پرداخت مال

 اتیمال  صیکه ملاک تشخ  یبا جعل اسناد و مدارک   انمؤدی   هرگاه

قلمداد   یاتیمال  ت یخود را از موارد معاف   یشغل  یهات ی فعال  ؛ست ین

ماده    د؛ینما تعر  201مشمول  در  بود.  مال  فینخواهد    یاتی فرار 

ب آن است که  »ارتکاب هر فعل و    انیمناسب  ترک فعل    ایشود: 

و منجر به پرداخت    ردیصورت گ   یاتیکه به قصد فرار مال  یمؤد

مختلف   یهااز راه  یمؤد استفاده شود.« اتی نپرداختن مال ایناقص 

گوناگون به منظور کاستن از   یهانرخ اتی مانند محاسبه مال یقانون
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مال  ات یمال  زانیم از  اجتناب   Mousavi)  ندیگو یم  اتیرا 

Jahromi et al., 2009)ا فعال  نی.  به    زین  ییهات یاصطلاح 

 ا یکار    کیکه شخص بخواهد از اشتغال به    ؛شودینسبت داده م

  ات یاست صرف نظر کند تا مال ات یکه مشمول مال ازیاز امت هاستفاد

جلوگ   ؛ندهد واردکردن    یریمانند  برا  کیاز  از    یشغل،  فرار 

مال  ،(Farhangfar, 2002)عوارض   از   یاتی فرار  اجتناب  و 

مال گر  اتیپرداخت  منظور  به  دو  ادا  زیهر  صورت    اتیمال  یاز 

پرداخت    ازدو آن است که اجتناب    نیا  یاما تفاوت اساس  ؛ردیگ یم

حال  ؛ است   یقانون  یرفتار  اتیمال مال  کهیدر    ی رفتار  یاتی فرار 

  ی هابا استفاده از روزنه یدر واقع عاملان اقتصاد ؛است  یرقانونیغ

تا   ؛کنندیخود تلاش م  یاقتصاد  ماتیتصم  ینیو بازب  اتیقانون مال

مال  یاتیمال  یبده از  اجتناب  ازآنجاکه  دهند.  کاهش  را    اتی خود 

است.    دیدر معرض د   یاتیاز فرار مال  شتری است؛ لذا ب  یقانون  یتیفعال

  ه یاست. سرما  ذکر   قابل  اتیاجتناب از مال  ی برا  یمتعدد  قیمصاد

کشور  یهاهسرمای  ˝معمولا  ی گذاران خارج از  را  نرخ    یخود  با 

دارا  اتیمال کشور  به  و  وارد   اتیمال  ترنییپا  نرخی  بالاتر خارج 

اقدام آنها از پرداخت بالاتر از کشور اول اجتناب    نی. با ا کنندیم

  سه یدر مقا  یواردات  یکالا  کیمربوط به    ات ی. اگر نرخ مالکنندیم

  یکنندگان داخل   بالاتر باشد؛ چنانچه مصرف  ی مشابه داخل  یبا کالا

دل  یکالا به  را  ترج  لیخود  بودن  نوع  حیارزانتر  به  رفتار    یدهند 

مال از  پ  اتیاجتناب  در  زگرفته  شیرا  ا  رایاند  مال  نیبا    ات یرفتار 

با فرار    یاتیمورد اجتناب مال  در  .پردازندیم  یکمتر و تفاوت آن 

  ج یرا  ار یدو اصطلاح، بس  نیا  یات یمال  اتیادب   در  گفت:   دیبا  یاتیمال

توسل به ترفندهای    یبه معن  یاتی است. نخست اصطلاح اجتناب مال

به منظور اجتناب    یو خلأهای قانون  هازگاهی و استفاده از گر  یقانون

مال پرداخت  مال  ای  اتیاز  بار  مؤد  یبه شکل  ،یاتیکاهش  به    یکه 

کمتر دادن    ایندادن    نیظاهر کار خلاف قانون انجام نداده و در ع

 محفوظ نگاه دارد. یهای قانونخود را از مجازات تواندیم اتیمال

 ن یشد به ا  انیاست و همانطور که ب   یاتیاصطلاح، فرار مال  نیدوم

مؤد  ؛ است   یمعن روش  ی که  غ به  اختفاء    یرقانونیهای    ای جهت 

خود را    یاتیو بار مال  شودیمتوسل م  یاتی مال  یگرفتن بده  دهیناد

عنصر    ،یاتیاز اجتناب مال  یاتیفرار مال  زی. وجه تمادهدیکاهش م

است   قانون  از  تخلف  و  تقلب   ,Laket & Kouhi)اختفاء، 

2006) . 

وجود دارد و    یاتیپناه مال  ایاصطلاح پناهگاه    نهیزم  نیدر ا  نیهمچن

به    یاست که به طور قانون  یزگاهیبه مفهوم هرگونه فرصت و گر

استفاده کند   یاتیمال  هایت یها و معافاز ارفاق  دهدیمؤدی اجازه م

جهت ندادن   انیکه مود  ییهاخود را کاهش دهد. نقشه  اتیو مال

نام   نیبه هم  یگاه  زین  ؛کشندیم  ها زگاهیگر   نیبا استفاده از ا  اتیمال

اصطلاح را به   ن ای  ˝غالبا  یاتی. مشاوران و وکلای مالشودیم  دهینام

 Arab)  برندیبه کار م  اتیمال  ل یفراهم آوردن موجبات تقل  یمعن

Mazar, 2001).  هر دو منجر به کاهش    ،یاتیو فرار مال  اجتناب

 ˝کاملا  یدهیدو پد  یاز لحاظ مفهوم  یول  شوند؛یم  یاتیدرآمد مال

دو از هم،    نیا  ییمشکل بودن شناسا   لدلی  به.  هستند  هم  از  جدا

.  گرددیحاصل م  ینادرست  جیو نتا  افتدیخلط موضوع اتفاق م  یگاه

مال  یمفهوم  زیتما مال  یاتیاجتناب  فرار  از    ناشی  ˝اساسا  یاتیو 

قانون  ت ی مشروع وجاهت  د  یکی  ی و  مقابل  است    گری یدر 

(Milani, 2012).  شود یارائه شده مشخص م  حاتیبنابر توض  

 متفاوت است.  یاتیبا اجتناب مال  یاتیکه بحث فرار مال

 یاتیجرم فرار مال قی و مصاد تیماه

، به  94  رماهیت  هیکه در اصلاح  م،ی مستق  یهااتی قانون مال  2۷4  ماده

گرد  نیا ملحق  مال  قی مصاد  ده،یقانون  ب  یاتی فرار  :  داردیم  انیرا 

ز مال  ر یموارد  م  یاتی جرم  مرتکب    شود یمحسوب  مرتکبان    ایو 

به مجازات مورد،  م  یهاحسب   -1  :گردندی درجه شش محکوم 

 یاختفا  -2و استناد به آن    قعدفاتر، اسناد و مدارک خلاف وا  میتنظ

آن    یاقتصاد  ت یفعال از  حاصل  درآمد  کتمان  از    -3و  ممانعت 

  ا یخود    یو اقتصاد  ی اتیبه اطلاعات مال  یاتی مأموران مال  یدسترس
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قانون و امتناع از انجام   نی( ا181ماده )  یاشخاص ثالث در اجرا

(  169موضوع مواد )  یبر ارسال اطلاعات مال  یمبن  یقانون  فیتکال

به    انی کشور و وارد کردن ز  یاتی )به سازمان امور مال ( مکرر169و  

ا با  تکال  -4،  اقدام  نیدولت  انجام  به    ی قانون  فیعدم  مربوط 

  ا یارزش افزوده در رابطه با وصول    بر  اتی و مال  میمستق  یاتهایمال

در    یاتیآن به سازمان امور مال  صالیو ا  گرید  انیمؤد   اتی کسر مال

خود    یمعاملات و قراردادها  می تنظ  -5؛  شده  نییتع  یمواعد قانون

به نام خود    گر ید  انی مؤد  یمعاملات و قررادادها  ای  گران،یبه نام د

در خصوص   ینقانو   فیاز انجام تکال  یخوددار  -6،  برخلاف واقع

تسل  میتنظ مال  میو  درآمد  یحاو  یات یاظهارنامه  و   یاطلاعات 

متوال  یهاهنیهز سال  سه  بازرگان  -۷ی،  در  کارت  از    ی استفاده 

د مال   گریاشخاص  فرار  منظور  تبصرهیاتیبه  ا  -1  :ی.    ن یاعمال 

ناف محروم  یمجازات  ارتقا  یهات یاعمال  قانون  در   ی مندرج 

ادار نظام  مصوب    ی سلامت  فساد  با  مقابله  مجمع   ۷/ 8/ 1390و 

اعلام جرائم و اقامه    -2ی:  . تبصرهست یمصلحت نظام ن  صیتشخ

قضا  هیعل  یدعو  مراجع  نزد  مزبور  جرائم  طر  ییمرتکبان   قیاز 

.  ردیپذیصورت م  یمراجع قانون  ریو سا  یاتیمال  یانتظام  یدادستان

مال فرار  تقس  ،یاتیجرم  مدن  میبنابر  به جرائم  و   یفریک   ، یجرائم، 

  ش یپ  ،یی. جرم جزاردیگ یقرار م  ییزمره جرائم جزا  رد  ،یانتظام

  فر یک   یعنی  ییجزا   یبه ضمانت اجرا  دیشده توسط قانون و مق  ینیب

است که موجب ورود خسارت    ی شامل هر فعل  ،یاست و جرم مدن

رفع خسارت   ا یشود و عامل آن را ملزم به استرداد مال  یگریبه د

شغل   ای  ت یجمع  کینقض مقررات مربوط به    ،ی. جرم انتظامدینما

  تیموجب مسئول تواندیم زین یاتیاست. هرچند جرم فرار مال نیمع

  ن یداشته باشد، همچن  یهم در پ  یانتظام  یمجازات  ای  ؛گردد  یمدن

جرم در قانون آمده   نیکه از ا  یفیاست. مطابق تعر  یعمد  یجرم

 دانست.  یعمد ریآن را غ توانینم

  نکه یا  ا یمطلق است    یجرم  یاتی آن است که جرم فرار مال  پرسش

پرسش دو   نیمجرمانه دارد؟ در پاسخ به ا  جهینت کیبه تحقق  ازین

نخست نظر به مطلق بودن جرم   دگاهیقابل طرح است: د  دگاهید

ماده مفاد  اساس  بر  مؤد201  یدارد.  »هرگاه  از    ی،  فرار  قصد  به 

به    ای   ان،یحساب سود و ز  نامه،علم و عمد به تراز  ی از رو  اتیمال

سه    یبرا  ای   دیشده، استناد نما  میو تنظ  هیدفاتر برخلاف واقع ته

متوال تسل  ی سال  ز  میاز  و  سود  حساب  ترازنامه،    ان یاظهارنامه، 

ماده ظهور در آن دارد که از نظر    نیکند.«... مضمون ا  یخوددار

استناد صور از    فاستنکا  ایبه مدارک خلاف واقع    یقانون گذار 

تحقق جرم  یترازنامه، برا ان،یاظهارنامه و حساب سود و ز میتسل

در فرار از پرداخت    یکه مؤد  ست ین  یازی. نکندیم  ت یکفا  یاتیمال

 موفق گردد. اتیمال

متوجه    ص یدر مرحله تشخ  یاتیبسا احتمال دارد کارشناسان مال  چه

نت و  بودن مدارک شوند  پ  یاجهیخلاف واقع  باشد.   یدر  نداشته 

  ی اتیمال انی توجه داشته که مؤد یت یممکن است مقنن به وضع یحت

اما در مرحله    ند،ینما یدر مرحله اظهار به اسناد خلاف واقع استناد م

. اگر قانون گذار  کنندیکشف خلاف م  یاتیکارشناسان مال  صیتشخ

به موفق   ات یدر فرار از مال  انی مؤد  ت یاراده داشت تحقق جرم را 

انشا   لیاز دو صورت ذ  یکیمتن ماده را به    ست یبای کند، م  دیمق

 . کردیم

از صدر ماده، در    ات«یبا حذف عبارت »به قصد فرار از مال  ابتدا

فرار   اتیاز پرداخت مال  ب یترت  ن ی»بد  نمودیاضافه م  ری قسمت اخ

  ی : »هرگاه مؤدشدیم  میمضمون تنظ  نیآنکه متن ماده با ا  ایکند.«  

و    اتمالی  از   فرار  قصد  به  ˝عامدا  و  ˝عالما ترازنامه  به  استناد  با 

و اسناد و مدارک که بر خلاف واقع    فاترد  ان،یحساب سود و ز

با امتناع    ای  باشد،یملاک عمل م  اتیمال  صیشده و در تشخ  میتنظ

تسل مال  میاز  ز  ،یاتیاظهارنامه  و  سود  حساب  و  از   انیترازنامه 

 . د«یفرار نما  اتیپرداخت مال

است که مقنن نظر    نیا  دیقانون با عبارات فوق، مؤ   ب یتصو   عدم

به مطلق بودن جرم دارد. به علاوه هرگاه استناد به مدارک خلاف  

و   یاتیاز طرف کارشناسان مال  صیواقع تنها در صورت عدم تشخ
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گردد؛ سبب    یپرداخت کمتر، جرم انگار ای منجر به عدم پرداخت 

مال  شیافزا فرار  گرشود یم  یاتیجرم  راه  برا  ز ی.  را    ی از مجازات 

م  انیمؤد اصولاسازدیفراهم  تداب  یمبتن  ییجنا  است سی  ˝.    ر یبر 

نت  کندیم  جابیا  رانهیشگیپ به  از )بار    انیز  جهیرفتار متصل  فرار 

  دیدوم اصرار بر مق  دگاهیجرم گردد. د  فیداخل در تعر  (پرداخت 

به   ریسبودن جرائم، تف  دیکه از اصل مق  دگاهید  نیبودن جرم دارد. ا

م دارد.    دیتأک   ی اتیبودن جرم مال  دیبر مق  رد،یگ ینفع متهم نشأت 

موفق به فرار از پرداخت شده باشند.   انیالبته نه بدان مفهوم که مؤد

به دولت بوده  انیکه رفتار مرتکب عامل ورود ز یمعن نیبلکه به ا

است.    یضرور  یاتیتحقق جرم فرار مال  یضرر بالقوه برا  ایباشد  

  ع یی»موجب تض  1390:  ی قانون ارتقا سلامت ادار  24  همنطوق ماد 

فرار از پرداخت عوارض   ایشخص ثالث و    ای حقوق قانونی دولت  

نکته دارد که تحقق ضرر    نیناروا گردد«، ظهور در ا  ازی کسب امت  ای

  ی مرتکب فرار از پرداخت حقوق قانون  ت یبه دولت شرط محکوم

من مالدولت  م  اتیجمله  حساب  و  د؛یآیبه  با  ملاک   حدتو 

  ی افراد عاد  یاتیفرار مال  یبرا  یحکم روشن  توانیمستنبط از آن، م

بدون    نکهیمورد ا  در   (Sadati et al., 2017)  ؛استنباط نمود  زین

محقق نخواهد شد، توجه به چند    یاتیوجود ضرر، جرم فرار مال

  ضرر  ورود  ˝عنصر ضرر لزوما   نکهیمطلب ضرورت دارد: نخست ا

.  کندیم  ت یمحتمل کفا  ایبلکه ضرر بالقوه    ست،یمتحقق ن  ای  بالفعل

تحقق جرم، ورود ضرر بالفعل لازم باشد استناد   یدر واقع اگر برا 

ارتکاب    را یجرم محسوب کرد؛ ز  دیواقع را نبا  خلافبه مدارک  

نم  ی به کس  یآن ضرر مال  ی بلکه وقت  کند،یوارد    ی اتیکارشناسان 

نم . دوم گرددی ضرر محقق م  کنند،یخلاف واقع بودن را کشف 

مال  نکهیا فرار  جرم  ارتکاب  طر  یاتی در  تسل  ق یاز  از    م یامتناع 

ورود    یمتوال  سالدر سه    انیاظهارنامه و ترازنامه و حساب سود و ز

عام مسلم است؛ اما بالفعل بودن ضرر در   یضرر به دولت در معنا

 میتعم  یاتیجرم فرار مال  یعناصر ماد  ریبه سا  توانیحالت را نم  نیا

  ی اتیآن است که جرم فرار مال  جهینت   یدر رکن ماد  نکهیداد. سوم ا

ا منظور  مال  رادیبه  اقتصاد  یضرر  منافع  کسب    ابد یارتکاب    یو 

  ̋ اموال لزوما  هیهمانند جرائم عل  یاتیضرر در جرم فرار مال  کنیل

. باتوجه  ست ی در آن متصور ن  یاست. تحقق ضرر معنو   مادی   ضرر

 یزمان  یاتیبه عدم لزوم ورود ضرر بالفعل، زمان تحقق جرم فرار مال

شده تمام شده باشد.  میاست که استناد به مدارک خلاف واقع تنظ

بعدا در هنگام    یاغفال شده ول  یاتیالهرچند در آن لحظه مسئولان م

  ی حت  گرید  یببرند. از سو   یبودن پ  رواقعیبه غ  اتیمال  صیتشخ

هم متصور نباشد، جرم فرار   (بالقوه  یعن)یاگر احتمال ورود ضرر  

به قصد فرار   یاتیمال  انیمؤد  نکهیمحقق نخواهد شد. مثل ا  یاتیمال

حساب درآمد و    ،اما اشتباها درآمد خود را در ترازنامه  اتیاز مال

م  نه،یهز از  نما  یواقع  زانیبالاتر  تنها فرض ضرر    ندیدرج  نه  که 

  ز یوار  یبه خزانه عموم   یشتریب  ات یاست بلکه مال  یمعن  یدولت ب

بعد از گذشتن مهلت مقرر در   یطور هرگاه کس   نیخواهد شد. هم

  ی انقضا لیکه اساسا به دل دیقانون، به اسناد خلاف واقع استناد نما

ا هیمدت،  اسناد  مال  یارزش  چ ین  و  تع  یعل  اتی ندارد   نییالراس 

 . گرددیم

 ی حرام شرع ای  ی: جرم قانونیاتیفرار مال

  یفیدر برابر مردم خود مسؤول بوده و وظا  یآنجا که هر دولت  از

تأم  ارییبس برای  و  دارد  عهده  منابع    ازمندین  شیهانهیهز  نیبر 

اقلام درآمدی دولتها    نیاز مهمتر  یکی  ز ین  اتیدرآمدی است و مال

مال نظام  است،  حاضر  عصر  اسلام  یات یدر    ز ین  رانیا  یجمهوری 

از مخارج   یبرای پوشش بخش  هاکشور  گرید  یاتیهمچون نظام مال

  افتیدر  ات،یشده در قانون از مردم مال  نییطبق الگوی تع  دیخود با

 کند.

بوده و ممنوع    ،یاتی فرار مال  ،ینظر فقه حکومت  از از واجب  فرار 

اسلام  ؛است  دولت  به  آن  پرداخت  چنانکه    ،یلذا  است.  واجب 

پرداخت آن را از    ات،یی مالدر صورت مطالبه  زیعلماء و فقهاء ن

ای را محل را به هر بهانه  اتیسوی مردم واجب دانسته و فرار از مال

شده    انیاستفتاء از فقهای معاصر ب  ر. همچنان که ددانندیاشکال م
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خال شانه  تعهدات  یاست،  از  مال  یکردن  عوارض،   ات،یهمچون 

  ا یو نپرداختن آن و    لیالحفیبا لطا  یو رانندگ   ییمقررات راهنما

اک  کم به  توجه  با  شده،  گرفته  نظر  در  وجه  خلاف   نکهیکردن 

 Makarem)دارد    اشکال  ˝است، شرعا  یمقررات دولت اسلام

Shirazi, 2019)همچن مال  انیب  نی.  گرفتن  که  است    ات یشده 

 ... با صحنه سازی و)است و تخلف از آن    زجای  دولت   برای  ˝اصولا

مال(Yousefi, 1990)  ستی ن  زیجا(   پرداخت  لذا    های اتی. 

 است.  الزامی ˝شرعا   یحکومت

  شودیبا توجه به فتاوا و استفتائات فقهای معاصر معلوم م  نیهمچن

  با .  است   اشکال  محل  ˝شرعا  یعمل خلاف مقررات دولت اسلام 

که همان    یشرع  لیاستفاده از ح  ،ینگاه به قانون دولت اسلام  نای

است.   ی از قرب اله  ت ی موجب محروم  ؛ است   ینید  ف یفرار از تکل

مطلب تمسک نمود که    ن یبه ا  وانقاعده بت  نیتر از ا محکم  دیاما شا

خود مسؤول هستند و در   ت یها در قبال مردم تحت حاکمدولت 

منبع    ازمندیآن، ن  نیرا بر عهده دارند که برای تأم  یفیقبال آنان وظا

مال هستند.  مهمتر  ی کی  اتیدرآمدی  درآمدی    نیاز  اقلام 

مخارج، بر طبق قانون از مردم مطالبه    نیهاست که برای تأمدولت 

  ات یاز پرداخت مال  م،یافراد چه به صورت مستق  نی. بنابراشودیم

از پرداخت آن سر   یو اجتناب  میرمستقیفرار کنند و چه به صورت غ

باز زنند، در واقع افرادی هستند که بدون پرداخت سهم خود از  

عموم  ها،نهیهز خدمات  و  م  یکالاها  اکنندیاستفاده  عدم   نی. 

مال به باطل است که شارع    أکلبارز    قی پرداخت، در واقع از مصاد

کرده است. همانطور که در    ینیبشیرا پ  ریآن تعز  نیبرای مرتکب  زین

»  29  هیآ آمده:  بیَْنَکُمْ  نساء  أَمْوَالَکُمْ  تَأْکُلُوا  لَا  آمَنُوا  الَّذِینَ  أَیُّهَا  یَا 

أَمْوَالَکُمْ  آمده است: »  ز ی بقره ن  188  هی«... و در آبِالبَْاطلِِ تَأْکُلُوا  وَلاَ 

 «... بیَْنَکُمْ بِالبَْاطلِِ 

است و آوردن أکل، از   گرییاز أکل مال، تسلط بر مال د  منظور

اقتضاء حرمت دارد    زین  اتیدر آ  یباب غلبه در مصداق است. نه

  توانیاموال ظهور دارد، که م  یدر تمام   اتیآ  داست یو چنان که پ

و    یأکل مال به باطل را تعدی به اموال دولت  نیترو عمده  نیبارزتر

آن بدو  یعموم از  استفاده    ی بودن و عموم  یتوجه به همگان  نو 

  شودیرا شامل م  یبودن آن دانست و منظور از باطل هر مال ناحق

به آن اشاره    زیچنانکه فقهاء ن  ،یباطل عرف   ایباشد    یچه باطل شرع 

افراد را   نیا  توانیاساس م  نیهم  . و بر(Ansari, 2015)داشتند  

  ی و حکومت  یاسلام  اتیمجبور به پرداخت نمود و عدم پرداخت مال

 و به تبع حرام دانست.  تالمالیو ب یرا استفاده ناروا از اموال عموم

فعال  یاتیمال  فرار حاکم،   شودیم   ییهات ی شامل  قانون  نظر  از  که 

تر . اما مهمست یمورد جای بحث ن  نینامشروع و مجرمانه است. ا 

ای مجزا به  که در مقاله-است    یات یبحث اجتناب مال  یاتی از فرار مال

 یاشکال  یو فقه  یمورد از نظر قانون  نیدر ا  -آن پرداخته شده است 

ساز شود،  مشکل  تواندیرفتار م  نی کلان ا  گاهوجود ندارد، اما در ن

های طلا و نقره را قبل از اتمام سال ذوب کند و  سکه  یاگر کس

ز  لیتبد د  ورآلاتیبه  نم  گر یکند  زکات    ا ی  ؛شودیمشمول حکم 

  ادی یکه فردی اموال ز کنندیآمده از امام سؤال م اتیدر روا نکهیا

ز به  را  آنها  تمام  و  آورد  بد  ردهک   لیتبد  ورآلاتیبه دست    ن یتا 

زکات بر او هست؟ حضرت    ایاز دادن زکات معاف شود آ   له یوس

  ن یو ضرری که او با ا  ردیگ یزکات تعلق نم  ورآلاتیفرمودند: به ز

ب مراتب  به  نمود  وارد  به خود  به واسطه    شتریکار  آنچه  از  است 

بالاتری    زیچ  گریبوده است، به عبارت د  زانیزکات دادن از آن گر

  ی اتیاجتناب مال  کیعمل    نیا  (Qomi, 2013)  دهدیم  را از دست 

به واسطه آن متعلق حکم زکات قرار    کندیاست که فرد تلاش م

اردینگ اما  پ  نی.  افزا  ییامدهایرفتار  صورت  در  که  آن   شیدارد 

  قابل   ˝عملا  نکهی در واقع به خاطر ا  ی. ولکندیم  دیاقتصاد را تهد

  ای دهیکرد، فا  رییگی موارد را پ  ن یا  شودینم  یلی و خ  ست نی  اثبات

  یتفاوت  یل یخ  یاتی زدن بر اجتناب مال  یرقانونیو برچسب غ  داردن

تعبکندینم  جادیا به  ا  گرید  ری.  برای  اسلام  احکام  مورد    نیدر 

قرار    یحکومت  ایاگر متعلق احکام ثانوی    یوجود ندارد، حت  یحکم

 . شودیانجام م یکار به سخت نیا صیباز هم تشخ رندیبگ
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اصل  در چالش  حاضر  مال  ،یحال  فرار  سهم    یاتیبحث  و  است 

اما    ؛ست ین  ریگچشم  ی در تعاملات اقتصادی داخل  ی اتیاجتناب مال

م مال  رودیانتظار  اجتناب  مسأله  به  .  ابدی  شیافزا   زین  یاتیتوجه 

قانون نظر  از  مال  یو فقه  یهرچند  وجود    یاشکال  یاتیدر اجتناب 

گستردگ   ؛ندارد به    ینیسنگ  امدهاییپ  تواندیم  انی جر  ن یا  یاما، 

ساز شود.  مشکل  تواندیرفتار م  نیهمراه داشته باشد. در نگاه کلان ا

مگر   ؛ردیگیصورت نم  یاتیباشد، فرار مال  یقانون  کهییچون تا جا

 ,Elahi)با آن مبارزه شود    یاتیاجتناب مال  امدهاییکه از باب پ  نیا

2016) . 

 یاتیجرم انگاری فرار مال یمبنای فقه

ا  با به  مال  نکهیتوجه  آن   یاتیفرار  برای  و  است  قانون جرم  طبق 

تع اسلام  نییمجازات  جامعه  در  که  آنجا  از  و  است   دیبا   یشده 

انگاری  جرم   یبخش مبان  نیباشد در ا  یمنطبق بر احکام شرع  نیقوان

 . شودیم  انیب یاز منظر شرع یاتیفرار مال

 اصل مصلحت

 ؛ آن اتفاق نظر وجود ندارد  فیدر معنای مصلحت و تعر  هرچند

برخ تعر  یاما  در  آورده  فیفقهاء  مصلحت  آن  با   یعنیاند:  آنچه 

دن امور  در  انسان  باشد و    ا یاخروی    ای  وییمقاصد  موافق  هردو، 

 . (Hilli, 2003)  دفع ضرری باشد  ایمنفعت    لیآن تحص  یجهینت

تعار وجود  محل    فیبا  مصلحت،  از    ف یتعار  اشتراک مختلف 

آن توجه   ییایی دناست که در معنای آن، هم به جنبه  نیمصلحت ا

 یامر در کلام حضرت عل  نیا  ،یو آخرت  ینیی دشده و هم به جنبه

است   زین  السلامهیعل والمصلحه    ؛مشهود  فرمودند:  که  آنجا 

 ی. حت(Sayyed Razi, 2014) ...  ایو الدن  نیالد  یف  رالمفسدةیغ

و   کردندیم  دیتأک   ا،یبر مصالح دن  نید  حآن حضرت بر تقدم مصال

رها    ا یخود را برای اصلاح کار دن  نیاز امور د  زیی فرمودند: مردم چ

دچار    بارتریانیز   ت یخداوند آنها را به وضع  نکهیمگر ا  کنندینم

  توان یم  ،یجامع از مصلحت در امور حکومت  فیتعر  کیسازد. در  

جهت    یکه دولت اسلام  رییگفت: مصلحت عبارت است از تدب

اهداف شارع    تیرعا راستای  در  معنوی جامعه و  مادی و  منافع 

م اتخاذ  در  (Hashemi Shahroudi, 2010)  کندی مقدس   .

به مصلحت اشاره کند، وجود ندارد  ˝مایکه مستق  ایهیآ  میقرآن کر

«... از سوره آل عمران در  وشََاوِرْهُمْ فِی الْأَمْرِ  مبارکه »  یهیو تنها آ

 وجود دارد.  ممفهو  نیاشاره به ا 

 وجوب احکام یمصلحت، مبنا

براساس مصالح و مفاسد وضع  یاحکام شرع ه،یاساس نظر امام بر

حرام کرده، آن عمل    ایرا واجب    یاگر شارع عمل  یعنیاند؛  شده

از    یای بوده است؛ البته ممکن است برخدارای مصلحت و مفسده

 عیآن تشر  اساس  حرام بر  ایمصالح و مفاسدی که احکام واجب  

ممکن است   یاند، آشکار نباشد و در مقام اجرای احکام شرعشده

است    نیمواقع ا  ن یدر ا  هانی. نظر عموم فقدیآ  شیآنها تزاحم پ  نیب

  گری دارد، عمل شود و حکم د  شترییب  تیکه اهم  ی به حکم  دیکه با 

تعط موقت  طور  اسلام  لیبه  فقه  در  ولا  یشود.  بحث   ت یهرجا 

و    هیفق  یول  ارات یمورد بحث است. اخت  زینمطرح شده، مصلحت  

بر مصلحت بنا شده است،   زیاو ن  لهیبه وس یاحکام حکومت عیتشر

ا در  نظر  مورد  مصلحت  و    نجا،ی البته  مسلمانان  عموم  مصلحت 

 .(Farhangfar, 2002) است  یجامعه اسلام

واقع  کیمصلحت،    ˝اصولا وقت  یارزش-یمفهوم  و    انی ب  یاست 

که چن"  شودیم آن است  ا"شود  نیمصلحت  براساس    نی،  حکم 

پارزش از  اهداف  و  مصلحت    رفته،یپذ  شیها  است.  شده  صادر 

  ،یها و اصول اسلامآن است که با حفظ ارزش  ن،یاسلام و مسلم

  احکام،  نیب   یحرکت، اگر تزاحم نیبه سمت اهداف بشتابد و در ا

 صیمصلحت اهم بر مهم، به تشخ  میاهداف رخ نمود، تقد  ایاصول  

  ی که ول  ست یبر آن ن  چکسیه  نی است. بنابرا  هیفق  یول  ت یو مسؤول

مصالح  تواندیم  هیفق شخصا  یبراساس    از   نظر   قطع  با  و  ˝که 

منافع شخص  ا یو    دهدیم  صتشخی  اسلام  هایآموزه   ،یبراساس 

  یاجرا قانون  ایگرداند و    احرا مب  یحرام  ای  لیرا تعط  یحکم واجب

”مصالح اسلام   ریهمواره تعب(  ره) اندازد. حضرت امام    ریرا به تأخ
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مسلم  اسلام  ن”،یو  کشور  ”مصالح  اسلام”،  و  کشور    ”، ی”مصالح 

بدان   ر،یتعاب  نیاسلام در همه ا  مهیضم  بردند،ی امثال آن را به کار م

 نظراست که اسلام برای جامعه در    یمعناست که مقصود مصالح

مصالح را    نیمجتهد آگاه، ا  کیبه عنوان    هیفق  یو ول  ؛ گرفته است 

د  از  خود  فهم  تشخ  نیبراساس  جامعه،   دهدیم  صیو 

(Mirmo'ezi, 2002). 

ارائه شده در رابطه با مصلحت و رابطه آن    حاتیتوجه به توض  با

مهم    فیاز وظا  یکی  ˝که قطعا  ؛ داشت   انیب  دیبا  یبا احکام اسلام

در مسأله س مبان  صیتشخ  استگذاری،یدولت  نظام و    یاهداف و 

نها  ها ت یاولو   نییتع در  در   های است یس  نییتع  ت، یو  نظام  کلان 

مبان قوان  ی چارچوب  وضع  و  اهداف  س   ن یو    ی جزئ  هایاست یو 

ا  طر  نیاست.  دو  از  م  قی هدف  تشخردیگ یانجام  اول؛    ص ی. 

درباره آنها و استخراج حکم آنها با   یموضوعات و بحث کارشناس 

کل احکام  به  ن  یتوجه  و  شرع  جانب  از  شده    ص یتشخ  زیصادر 

صادر شده    ات یو روا  یقرآن  اتینظام با توجه به آ  یاهداف و مبان

مصالح اهم و    نییمصالح نظام و تع  صیدوم؛ تشخ  ،از جانب شرع

در مقام   ی احکام شرع  نیب   ایاهداف    نیمهم و در موارد تزاحم ب

تقد و  مهم  یاحکام  میاجرا  مصلحت  دارای  هستندکه   تر 

(Farhangfar, 2002).  با توجه به نقش مصلحت در   نی بنابرا

اسلام   های است یس  نییتع م  یجامعه  احکام،  صدور    توانیو 

مبنا  را  جامعه  جرم  رایب  ییمصلحت  در  اقتصادی  جرائم  انگاری 

 . شودیداده م حی دانست که در ادامه توض یاسلام

 انگاری جرائم اقتصادیمصلحت و جرم 

ثانو   اصل احکام  در  مبنای جرم   تواندیم  یو حکومت  هیمصلحت 

ثانو  احکام  شود.  واقع  اقتصادی  جرائم  صادر    یزمان  هیانگاری 

به جهت عدم امکان انجام   ای  یاوضاع خاص   جادیکه با ا   ؛شوندیم

  گری یبه روش د  دیکه با  رودیم  شیبه نحوی پ  طیشرا  ،یاحکام اول

با توجه   هیفق  یکه ول  تندهس  یاحکام  زین  یعمل کرد. احکام حکومت

 Sadati) داردیمی به مصلحت جامعه و برای حفظ نظام حکومت

et al., 2017).  اند و  به مصلحت توجه داشته  ه،ی امام   فقهای  وضع

بر   ینی قوان تواندیحاکم م نکهیبر ا یاز فتاوی خود، مبن ارییدر بس

کند وضع  مصلحت  کردند  ؛مبنای  استناد  آن   Sheikh)    به 

Mufid, 2010)العامه«،    ری. از نظر فقهای عامه »التعز للمصلحه 

  جرایاصل بر ا  ی است. چرا که در ارتکاب معاص  یفقه  سیتأس  کی

  تیمعص  ریدر غ  ریبه طور خاص اعمال تعز  عت یاست اما شر  ریتعز

جا تعز  داندیم  ز یرا  اقتضای  عامه،  مصلحت  آنکه  شرط  را    ریبه 

بلکه به    ست،نی  حرام  ˝ذاتا  یمورد رفتار ارتکاب  نیداشته باشد. در ا

صورت    نی. به اشودی حرام م  کند،یم  دایکه پ  یخاطر وصف خاص

نسبت به گناهان:    ریتعز1-نمودند:    میقسرا بر سه نوع ت  ریکه، تعز

  عتیمقرر شده است که شر  ینسبت به اعمال  رات، ینوع از تعز  نیا

 ر یتعز2-کرده و انجامش را جرم شمرده است.    می آن را بذاته تحر

نسبت به اعمال  راتینوع از تعز نی: ا یبرای حفظ مصلحت عموم

بلکه   ؛نکرده  م یرا بذاته تحر  آن  واجب شده است که شرع  یو حالات

ن  ؛کرده است   م ی آن را به سبب اوصاف آن تحر که    ست یو شرط 

نسبت به تخلفات.    ریتعز3-شده جرم باشد.    میحالت تحر  ایفعل  

که    شودیدر رابطه با اعمال و رفتاری مقرر م  رات ینوع از تعز  نیا

  شمارد ی شرع آن را حرام کرده است و انجام دادن آن را خلاف م

است که اعمال   نیدر ا  راتیسه نوع از تعز  نیا  نی. تفاوت برمنه ج

حرام و جرم است و در نوع دوم عمل جز در    شهیهم  نوع اول،

چون فعل    ست؛یدر آن وجود دارد حرام ن  ینیکه وصف مع  یطیشرا

است،    عنهیمنه  ایو اما در نوع سوم عمل، مأموربه    ست یبذاته جرم ن

نوع دوم    حیتوض  در.  (Oudeh, 1994)  ست یانجام آن جرم ن  یول

تعز با   یبرای مصلحت عموم  ریکه  کل  دیاست  در    یگفت؛ اصل 

 یعنی  ت،یجز در رابطه با معص  ریاست که اجرای تعز  نیا  عت یشر

ن  یعمل ممکن  است،  حرام  بذاته  عنوان   یول  ست؛یکه  به  شرع، 

 داند،یم  زیرا جا  ت یمعص  ریدر غ  ریتعز  ،یاصل کل  نیاستثناء بر ا

اجرای    عت یکند، شر  جابیا  یعموم  لحت که مص  یطیدر شرا  یعنی

.  داندیم  زیآن وجود ندارد، جا  می بر تحر  یدر مواردی که نص  ریتعز
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ا  نییتع از قبل    باشندیاستثناء م  نیاعمال و رفتاری که داخل در 

بلکه    ستندیاعمال و رفتارها بذاته حرام ن  نیچراکه، ا  ست؛یممکن ن

. پس با  شوندیحرام م  یخاص و به سبب وجود وصف  طیدر شرا

و   شوندیم  ریحرام و مستحق تعز  یاوصاف و احوال، خاص  جادیا

که سبب مجازات    یموجود نباشد مباح هستند. وصف  ط یاگر آن شرا

ز و  نظم عموم  انی است، ضرور  و    ن یبنابرا  ؛است   یبه مصلحت 

 نیللمصلحه العامه« ا  ری»التعز  یبرای مصلحت عموم   ریشرط تعز

فرد  1-نسبت داده شود:    تکب دو امر به مر  نیاز ا  یکیاست که  

فرد  2-برخورد دارد.    ینظم عموم  ایشود که مصالح    یمرتکب عمل

 رساندیم  بیآس  ی نظم عموم  ایکه به مصالح    ردیقرار گ   یدر حالت

(Oudeh, 1994)  .ن یصورت اگر رفتار مرتکب واجد ا  نیا  در  

مال جرائم  مانند  بود؛  خواهد  حرام  او  فعل  شد،  در یاتیاوصاف   .

مال ارتکاب  ،یاتیجرائم  ن  ی رفتار  جرم  جهت    ست،یبذاته  به  بلکه 

ضروری دانسته    یحاضر و حفظ نظام اقتصادی جامعه اسلام  طیشرا

 ,.Sadati et al)  انگاری شده است جهت جرم  نیشده، و به هم

2017) . 

  ی اتیمذکور، از آنجا که فرار مال  فاتیو توص  فاتیتوجه به تعر  با

عموم  زییچ مصلحت  به  ضرر  نظم    یجز  در  اخلال  و  جامعه 

در    ات یلذا، علاوه بر الزام به پرداخت مال  ؛را به دنبال ندارد  یعموم

مصلحت و نظم   تیبه سبب رعا  ات یصورت فرار از پرداخت مال

  ن یبنابرا  است.  ریمجرم و مستحق تعز  ات،یجامعه، فرارکننده از مال

  ی هاضرورت  عت،یدر شر  ریینوع از جرائم تعز  نیا  رشیمجوز پذ

که    ی امر برای منع اشخاص  نیو مصلحت جامعه است. ا  یاجتماع

 دارد  ت یصلاح  ؛به جامعه و نظم آن هستند  رساندن  انیدر فکر ز

(Oudeh, 1994)و مجازات برای افرادی    ریوضع تعز  جه،ی. در نت

مال پرداخت  از  م  اتیکه  اصول شر  کنند،یفرار  بر  و   عت یمنطبق 

 مصلحت جامعه است. 

 ی قاعده نظم عموم

انگاری نمود، بر اساس آن اقدام به جرم   توانیکه م  گرییاصول د  از

تقوا   السلامهیعل  ی است. حضرت عل  یقاعده نظم عموم  ایاصل نظم  

  ی بالتَقوَ  کُمیاوص: »ندیفرمایسطح قرار داده و م  کیو نظم را در  

  ی بر مبنا  انگاریجرم  .(Sayyed Razi, 2014)  «اللهِ وَ نَظمِ اَمرِکُم

 جرم  ˝مثلا  ؛سابقه دارد  یقاعده در امور اقتصادی، در متون فقه  نیا

غیرقانونغی  تصرف تصرف  مسأله  فقه  یرقانونی.  کتب    لی ذ  یدر 

مباحث خمس و زکات بحث شده و به مواردی در رابطه با مأموران  

است.   شده  اشاره  آنها  مصرف  موارد  و  خمس  و  زکات  وصول 

قرآن آمده است. حال   اتیو مصارف آن آ  تمقررات خمس و زکا

مصرف    هیریامور خ   ریزکات را در سا   ایچنانچه مأموری، خمس  

 نیهم کرده از ا  یکند، علاوه بر نقض عدالت تخلف از نظم عموم

فقهاء    هرچند .(Sadati et al., 2017)  مستحق  ریاست تعز  ث یح

حال   یحقوق  فیبه معنای امروزی و با تعر  یرقانونیاز تصرف غ

امر به جهت نبود دولت و حکومت    نیحاضر، سخن نگفته اند که ا

بس در حال حاضر  اما  است.  امروزی  معنای  و   اریی به  اعمال  از 

هم  به  توجه  با  عموم  یعنیمسأله    نیرفتارها  نظم  به    ی ضربه 

که در نظم   یبه جهت اخلال  زین  ی اتیانگاری شده که فرار مالجرم

جرم   تواندیم  زین  کندیوارد م  نی قوان  ت یجامعه به جهت عدم رعا

 محسوب شود. 

 منصفانه ثروت  عی و بازتوز ی عدالت اجتماع

الَّذِینَ إِنْ مَکَّنَّاهُمْ فِی الْأَرضِْ  سوره حج:    41  هیبر اساس آ  میکر  قرآن

الزَّکَاةَ وَآتَوُا  الصَّلَاةَ  و  أقَاَمُوا  فقراء  به  نسبت  را  دولت  تنها  نه   ...

م  نیمحروم مأمور  داندیمسؤول  برقراری    امبری پ  ت یکه  را  اسلام 

  ی سوره شور 15  هی. چنانکه خداوند متعال در آکندیعدل عنوان م

شما به عدالت حکم    انی: و بگو من مأمورم که مدیفرمایم  شانیبه ا

مال عدالت    یاسلام  یهااتیکنم...  برقراری  ابزارهای  جمله  از 

  ی ها و درآمدها در دولت اسلامعادلانه ثروت  عیو توز  یاجتماع

انفال و کالاهای  )که در کنار منافع مربوط به منابع مشترک  ؛است 

اراض  ی(عموم را   یو  دولت  درآمدی  امکانات  مجموعه  مفتوحه، 
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مال( Aqili, 2012) دهندیم  لیتشک اخذ  اقتصادی  نظر  از    ات ی. 

و   شودی تر درآمدها مطرح معادلانه   عیدر بحث توز  زین  یحکومت

ا  عیتوز به  درآمد  ب  نیعادلانه  اقتصادی  شکاف  که    ن یمعناست 

در   راماخوذه، دولت    اتیهای درآمدی جامعه کمتر شود و مالگروه

 Beheshti)  کندیم  اریی  یعدالت اجتماع  یتحقق هدف آرمان

& Royaei, 2017). 

حقوق  نیمهمتر  از جرم  میتنظ  یاقدامات  نقض بازار،  انگاری 

ی ثروت است.  منصفانه  عیاز جمله بازتوز  یاسلامارزشهای اقتصاد  

ثروت محسوب    عیابزار بازتوز  نی تریامروزه به عنوان اصل  ات،یمال

  ن یبه ا  دنیهای رساز راه  یکی  یاتیانگاری تخلفات مال. جرمشودیم

 عیاز ثروتمندان و توز  اتیمال  اخذبا    توانندیها مهدف است. دولت 

درآمد   به افراد کم  ارانهیهای بلاعوض و پرداخت  آن در قالب کمک

  استیکنند. س  فا ینقش موثری ا  یجامعه در برقراری عدالت اجتماع 

مواز  رانیا  ییجنا مبنای  ن  یفقه   نیبر  دل  زیو  اقتصاد   لیبه  اتکای 

رو  رانیا نفت،  جرائم    ایرانهیسختگ  کردییبه  به    ی اتیمالنسبت 

جرائم اقتصادی بسته به فرهنگ، مکان،    ت یو بر اساس نسب  ؛ندارد

  ران یا   فرییبتوان گفت در حقوق ک   دینوع اقتصاد و حکومت، شا

جرائم    قیمصاد  گریی دبه واقع در اندازه  اتی جرائم مرتبط با مال

 . (Nourzad, 2010) ست یاقتصادی ن

درآمدها در سطح جامعه به نحو متناسب    شودیسبب م  یاتیمال  فرار

تجم  عیتوز و  گروه  عینشود  دست  در  سبب  ثروت  خاص،  های 

طبقات افزا  یشکاف  اجتماع  یاسیتنش س   شیو  ا  یو    ن یبه سبب 

نظام اقتصادی اسلام و   یمبان نی ب ی . گاهشودیشکاف در جامعه م

م روی  تزاحم  آن  ادهدیاهداف  در  مثال،  برای    تیمالک  سلام،. 

حق    (دولت  یحت )  چکسیمحترم شمرده شده است و ه  یخصوص

شخص اموال  در  شرا  ی تصرف  در  را  ندارد  طیمردم    ی ول  ؛عادی 

شرا در  است  مالک  ،یطیممکن  به    ره یزنج  ،یخصوص  ت یاحترام 

که اصلاح    یتیکند؛ مانند موقع  خته یرا از هم گس  یعیعدالت توز

هیبر سرما  اتی درآمد و ثروت در جامعه، تنها با بستن مال  عیتوز

-تزاحمات   نگونهیفقرا ممکن باشد. در ا  نیآن ب  عیمردم و توز  های

در باب   یقاعده عقل -هستند یفقه  یکه فراتر از حوزه احکام فرع

تعط  م یتقد)تزاحم     ( که تزاحم وجود دارد  یمهم؛ مادام  لیاهم و 

 . گرددیاجرا م

مهم، بر عهده    لیاهم و حکم به تقدم آن، و تعط  صیتشخ  ،˝طبعا

رئ  هیفق  یول در هر شرا  سیو  که  اوست  است.  بر    یطیحکومت 

های نظام   یآن و اهداف و مبان  نی که از اسلام و قوان  یاساس شناخت

  ق ی را به انجام رساند. البته مصاد  ت یمسؤول  ن یا  دیبا  ؛دارد  یاسلام

بلکه    ست ی ن  هیفق  یهای مختلف، فقط متوجه ولتزاحم، در حوزه

 کند؛یرا اداره م  یامر مهم  نیحکومت چن  سیبه عنوان رئ  شانیا

اجرا  تواندیم  یعنی نظر  از  و  کند  مشورت  متخصصان    ، ییبا 

 بندیت یو اولو   اندازدیمهم، راه ب  نیا  نیمناسب برای تأم  یستمیس

بر اساس آن حکم    هیفق  یکه ول  ز ین  نیکند. مصلحت اسلام و مسلم

حکم   میجز تقد  ییمعنا  ؛کندیم  لتعطی  ˝را موقتا  یو واجب   کندیم

 . (Mirmo'ezi, 2002) اهم بر مهم ندارد

دولت، جرم انگاری و    یدر مورد مسائل مال  رسد،یبه نظر م  ˝تا ینها

به   یاز ارزش  ت یبه عنوان راهکاری برای حما  یاتیمجازات فرار مال

 منصفانه ثروت در جامعه است.  عینام بازتوز

 یریگجه ینت

مهمتر  یکی  یاتیمال  فرار و    یاتیمال  یهانظام   یهاچالش  نیاز 

است   یاقتصاد کشور  مستق  ؛هر  اثر  بر  علاوه  کاهش    میکه  بر 

اقتصاد  ی اگسترده  یامدهای پ  ،یعموم  یدرآمدها عدالت    ،یبر 

نشان شده  انجام  لیکشور دارد. تحل  یو سلامت مال  یاعتماد عموم

 ،یو حقوق  ی فقه  یعنی  ، یاز دو منظر اصل  ی اتیکه فرار مال  ؛دهدیم

از    یکی  اتی پرداخت مال  ،یو مقابله است. از منظر فقه  یقابل بررس

و    یکه در منابع اسلام  ؛است   یو اقتصاد  یاجتماع  فیتکل  قیمصاد

  ی انگارجرم  ران،یشده است. در حقوق ا  دیبه آن تأک  یشرع  نیقوان

مال پا  یاتیفرار  کل  هیبر  ک   یاصول  ن  یفریحقوق  از  زیو  الهام   با 

از جامعه   انت ی: ضرورت حفظ حکومت و اسلام و صانندم  یقواعد
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و لزوم    ،یبه عنوان حق عموم  ات یدر کنار نگرش به مال  یاسلام

رعا  یبندیپا به  عموم  ت یشهروندان  مصالح  و    ی هاهیپا  ،ینظم 

. در واقع، فرار آورندیفراهم م  یات یفرار مال  ت یممنوع  یبرا  یمحکم

ضرر به جامعه   ینوع  بلکه  یاتینه تنها تخلف از مقررات مال  یاتیمال

نقض حقوق عموم نه  یو  مورد  اختصاص  یمحسوب و   ی عام و 

قواعد، حرمت اکل مال به باطل و   نیدر کنار ا  رد،یگیشارع قرار م

مورد    دهیپد  نیمقابله با ا  یبرا  ینظم عموم  ت ی اصل ضرورت رعا

از منظر فقه از    یعنوان بخشبه  اتی پرداخت مال  ،یتمسک است. 

مصالح عموم  یبرا   یابزار  و  یشهروند  فیتکال جامعه،    یتحقق 

  ع ییو فرار از آن، در حکم تض  شودیم  یتلق  یواجد پشتوانه شرع

عموم  اجتماع  یحقوق  عدالت  نقض  د  یو  از  بود.    دگاه یخواهد 

تع  ز ین  یحقوق با  مال  قیمصاد  نییقانونگذار  فرار  و    یاتی مشخص 

  عاز مناف   ت یدرصدد حما  ،یو مدن  یفریک   یاجراها ضمانت   ینیبشیپ

  ن یا  یجرم انگار  جهیدولت برآمده در نت  یمنابع مال  نیو تأم  یعموم

 حیکارکرد صح  نیو تضم  یتحقق عدالت مال  یمخرب، برا  دهیپد

اقتصاد تاک   ینظام  مورد  فقه  جامعه    انت یص  یبرا  ؛بوده  دیدر  از 

ناپذ  یاسلام از  گرددیم  یتلق  ر یاجتناب  پرداخت    ،یفقه  منظر. 

که در    ؛است   یو اقتصاد  یاجتماع  فیتکل   قیاز مصاد  یکی  اتیمال

شده است. با توجه به   دیبه  آن تأک   یشرع  نیو قوان  یمنابع اسلام

اخذ    ندیحکومت در اسلام، فرا  لی ضرورت تشک  حیو تصر  دیتاک 

مع  اتیمال ن  یارهای با  کارگزارن   ز یعادلانه  و  فقه  توجه  مورد 

مانند: ضرورت حفظ حکومت    ی . قواعد فقهودحکومت خواهد ب 

به    اتی در کنار نگرش به مال  یاز جامعه اسلام   انتیو اسلام و ص 

پا  ،یعنوان حق عموم لزوم  به رعا  یبندیو  نظم و    ت یشهروندان 

عموم مال  ت ی ممنوع  یبرا  یمحکم   یهاهیپا   ،یمصالح    ی اتیفرار 

از مقررات    یاتی. در واقع، فرار مال آورندیفراهم م تنها تخلف  نه 

محسوب    یضرر به جامعه و نقض حقوق عموم  یبلکه نوع  یاتیمال

  ی چرا که بخش  ؛ردیگ یشارع قرار م  یعام و اختصاص  یو مورد نه

و   یخدمات عموم نیتأم یبرا یحکومت اسلام  ازی از منابع مورد ن

  یاتیفرار مال  ن،ی. بنابراشودیم  نی تأم  ات یمال  ق یاز طر  یرفاه اجتماع

  ، یاست و از منظر فقه  یدر اموال عموم  یرقانونیمصداق تصرف غ

قابل    ریرا غ  یو حقوق  یفریک   یگردها یو پ  یضرورت جرم انگار

 .دینماانکار می

حقوق  از مال  ز،ین  یمنظر  بهره  رانیا  یات ینظام  قوان  یریگ با    ن یاز 

از   و را حفظ کرده  ی مشخص و مدون، تلاش دارد تا منابع عموم

  قی مصاد  قیدق  فیکند. تعر  یریجلوگ  یاقتصاد  یهاینظمیب  جادیا

  ینیبشیپ  و یو مدن  یفریک   یهاانواع مجازات  نییتع  ،یاتیفرار مال

  ،یمال  یهایشفاف و حسابرس یده گزارش  :مانند ی کنترل  یابزارها

توجه  نشان  یهمگ اهمدهنده  به  ا  مقابله ت یقانونگذار  جرم    نیبا 

نه تنها جنبه بازدارنده   یاتیفرار مال  یانگارجرم  گر،ید  انیاست. به ب

 ی کارآمد  یو ارتقا  یمال  عدالت  نیبلکه به عنوان ابزار تضم  ؛دارد

 . کندیعمل م ینظام اقتصاد

  ی و حقوق  ی که توجه به اصول فقه  ؛دهدینشان م  زین  یقیتطب  لیتحل

کند.  جادیا یاتیمقابله با فرار مال ی مستحکم برا یچارچوب تواندیم

ادب دل  ات،یفرد در پرداخت مال  ت ی مسئول  ،یفقه  اتیدر  به    ل یهم 

نظم عموم دل  یحفظ  به  هم  اقتصاد  تیرعا  ل یو  مورد    ی عدالت 

همچن  دیتأک  ح   ن،یاست.  منظر  به    ،یعموم  قوقاز  مکلف  دولت 

  بیاست. ترک  یاتیو برخورد با متخلفان مال  ی حفاظت از منابع عموم

 یکه هم جنبه اخلاق  دهدیجامع ارائه م  کردیرو  کی  دگاه،یدو د  نیا

 .کندیم ت یرا تقو  یاتیمقابله با فرار مال  یو هم جنبه قانون

 

 

 پیشنهادات

مال  یبازنگر .1 قانون  در حوزه   میمستق  یهااتیو اصلاح 

 .  اتیاز عدم پرداخت مال یخسارت  ناش

  

قانونگذار   شودیم  شنهادی پ  :یتر مواد قانونروشن  حیتصر .2

مواد   افزودن  مال  ییهاتبصره  ایبا  قانون  نحوه    هااتیبه 
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ماد معنو   یجبران خسارت  مال  یناش  یو  فرار    ،یاتیاز 

  یی قضا  ه یمختلف را گرفته و تفاوت رو  یرهایتفس  نهیزم

 را کاهش دهد.

 

لازم   یقیتشو   یهانهیبا فراهم نمودن زم  تواندیدولت م .3

مانع    ات، یکنندگان مال  نیتمک  ی برا  ها ت ی معاف  شیو افزا 

 گردد.  یاتیاجتناب مال ایفرار 

 

م4 تصو   تواندی.دولت  خدمات    نیقوان  ب یبا  ارائه  از  سخت 

 . دینما یریجلوگ   یاتیبه مرتکبان فرار مال یاجتماع

 

 نویسندگان مشارکت 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 

EXTENDED ABSTRACT 
Tax evasion represents one of the most 

pressing challenges undermining modern 

fiscal systems and economic stability. It 

diminishes state revenues, exacerbates income 

inequality, and erodes citizens’ trust in legal 

and administrative institutions. The present 

study investigates the jurisprudential and legal 

foundations of criminalizing tax evasion in 

Iranian law, emphasizing the integration of 

Islamic jurisprudential principles with 

contemporary criminal policy. From a 

jurisprudential standpoint, tax payment 

constitutes a civic and religious duty grounded 

in the principles of ḥifẓ al-niẓām (preservation 

of order) and ḥifẓ al-Islām (preservation of 

Islam). These principles, together with the 

prohibition of akl al-māl bi’l-bāṭil (illicit 

acquisition of wealth), justify the obligation to 

pay taxes and the prohibition of evasion. The 

research employs a descriptive-analytical 

approach to explore the normative 

justifications of this obligation within the 

Islamic legal framework and to show how the 

Iranian legislator, inspired by these principles, 

has incorporated criminal sanctions into the 

Direct Taxation Act to prevent financial 

corruption and safeguard public wealth 

(Azizkhani & Afshari, 2005; Ja'fari Langarudi, 

2015; Mousavi Jahromi et al., 2009). The study 

posits that tax evasion is not merely an 

administrative violation but a moral and legal 

offense against the collective welfare of 

society, equating to an infringement of ḥuqūq-

i-‘āmm (public rights) and therefore requiring 

firm penal enforcement. 

The conceptual framework distinguishes 

between tax evasion and tax avoidance, a 

distinction pivotal to fiscal jurisprudence. 

While avoidance refers to exploiting legal 

loopholes to minimize tax obligations, evasion 

involves deliberate deceit, concealment, and 

fraudulent reporting—behaviors explicitly 

condemned both legally and ethically (Arab 

Mazar, 2001; Farhangfar, 2002; Laket & Kouhi, 

2006; Milani, 2012). In Islamic jurisprudence, 

deception in fiscal matters is assimilated to 

fraud and ghish (cheating), both of which 

violate the principles of fairness and 

transparency central to muʿāmalāt 

(transactions). The study explains that the 

Iranian legislator, by Article 274 of the 

amended Direct Taxation Act (2015), 

enumerated seven explicit categories of tax-

evasion offenses—ranging from falsification of 

records to obstruction of fiscal audits—

reflecting a shift from moral disapproval to 

enforceable criminal accountability. The 

authors argue that, unlike civil offenses, tax 

evasion is an intentional crime requiring proof 

of ‘ilm wa ‘amd (knowledge and intent). Yet, 

under preventive criminal policy, it is treated 

as a “formal crime” where the act itself, even 

absent material damage, suffices for penal 

liability, given its threat to public order (Sadati 

et al., 2017). This dual treatment—recognizing 
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both actual and potential harm—aligns 

Iranian fiscal law with the preventive 

orientation of Islamic criminal justice, which 

prioritizes societal protection over individual 

gain. 

The study proceeds to analyze the moral and 

religious implications of tax evasion within the 

paradigm of governmental jurisprudence 

(fiqh-i-ḥukūmatī). Contemporary fuqahāʾ 

have consistently affirmed that refusal to pay 

lawful taxes in an Islamic polity constitutes 

disobedience to legitimate authority and thus 

a sin (ḥarām) in addition to being a crime. 

Relying on contemporary fatwās from Grand 

Ayatollah Makarem Shirazi, evading tax 

obligations imposed by an Islamic state is 

deemed impermissible because such acts 

contradict the regulatory framework designed 

to preserve communal welfare (Makarem 

Shirazi, 2019; Yousefi, 1990). The Qur’ānic 

injunctions against unlawful appropriation—

“Do not consume one another’s property 

wrongfully” (Q 4:29; 2:188)—are interpreted 

by jurists such as Ansari as encompassing 

public wealth, rendering any exploitation of 

governmental funds without rightful 

contribution a form of akl al-māl bi’l-bāṭil 

(Ansari, 2015). Hence, tax evaders not only 

commit fiscal fraud but also spiritual 

transgression, violating both ḥaqq Allāh and 

ḥaqq al-nās. Furthermore, jurisprudential 

analogies are drawn with cases of zakat 

evasion reported in hadith literature, where 

avoidance of obligatory alms is censured as 

moral corruption (fasād). Even in instances of 

lawful avoidance (e.g., converting gold to 

jewelry to escape zakat), the act is viewed as 

spiritually detrimental (Elahi, 2016; Qomi, 

2013). Thus, while avoidance may be legally 

tolerated, widespread resort to it undermines 

distributive justice and economic equilibrium. 

The study concludes that tax evasion, as an act 

of deliberate deception, satisfies the 

definitional elements of a punishable offense 

under both Sharīʿa and statutory law. 

The research then turns to the jurisprudential 

bases for criminalization, focusing on three 

overarching principles: maṣlaḥa (public 

interest), niẓām-i-‘āmm (public order), and 

‘adālat-i-ijtimāʿī (social justice). The first, 

maṣlaḥa, has historically served as a dynamic 

source of legislation, permitting the state to 

enact rules necessary for collective welfare. 

Classical jurists such as Hilli define maṣlaḥa as 

any measure securing benefit or preventing 

harm in worldly and spiritual affairs (Hilli, 

2003). Imam ‘Alī’s dictum—“The welfare that 

does not corrupt religion or the world is true 

welfare” (Sayyed Razi, 2014)—underscores the 

moral precondition of this principle. Modern 

scholars like Hashemi Shahroudi and 

Farhangfar extend maṣlaḥa to encompass 

state policymaking and legislative authority 

(Farhangfar, 2002; Hashemi Shahroudi, 2010). 

Within this framework, tax-evasion 

criminalization qualifies as an application of 

maṣlaḥa ‘āmma because it prevents financial 

harm to the community and sustains 

governmental functions. Building on Imamī 

doctrines that subordinate individual 

autonomy to collective benefit in cases of 

conflict, the article argues that enacting 

punitive measures against tax evaders is a 

legitimate extension of the ruler’s wilāya al-

fiqhī (juristic guardianship) (Mirmo'ezi, 2002). 

Moreover, Sunni jurisprudence’s maxim “al-

taʿzīr li’l-maṣlaḥa al-ʿāmma”—disciplinary 

punishment for public welfare—provides 

further legitimacy, as articulated by Oudeh 

(1994 #300961) and supported by Sadati 

(2017 #300958) and Sheikh Mufid (2010 

#300955). According to these scholars, even 

non-sinful acts may warrant punishment if 

they endanger social stability. Tax evasion 

thus exemplifies a conduct not inherently 

immoral but rendered criminal due to its 

detrimental effect on public order and the 

economic system. 

The second foundation, the rule of public 

order (qāʿidat al-niẓām al-ʿāmm), establishes 
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that maintaining order is integral to faith. 

Imam ʿAlī’s counsel, “I enjoin you to piety and 

the regulation of your affairs,” situates niẓām 

alongside taqwā (Sayyed Razi, 2014). 

Historically, early Islamic jurists applied this 

principle in fiscal administration, penalizing 

officials who misappropriated khums or zakat 

funds in violation of designated purposes—

acts deemed breaches of both justice and order 

(Sadati et al., 2017). Modern jurisprudence 

extends this reasoning to contemporary 

financial governance, recognizing that fiscal 

violations disturb the equilibrium of collective 

rights. The authors contend that tax evasion 

disrupts social order by weakening public 

trust, distorting market competition, and 

obstructing redistribution mechanisms. 

Hence, its criminalization under Iranian law 

fulfills a preventive function aimed at 

preserving systemic stability and deterring 

economic disorder. The enforcement of 

penalties is thus not punitive alone but 

restorative—reaffirming the moral link 

between fiscal obedience and societal 

harmony. 

The third and final foundation examined is 

social justice (‘adālat ijtimāʿīya) and 

equitable redistribution of wealth. The Qurʾān 

(22:41) mandates that those empowered on 

earth “establish prayer and give alms,” 

indicating the inseparability of governance 

and distributive justice. Fiscal obligations such 

as khums and zakat are instruments of wealth 

circulation intended to reduce economic 

disparities (Aqili, 2012). Contemporary 

economists and jurists, including Beheshti 

(2017 #300975), argue that taxation fulfills the 

same redistributive role in modern Islamic 

governance. In Iran, however, the reliance on 

oil revenue historically weakened the culture 

of taxation and limited the state’s deterrent 

policies (Nourzad, 2010). The study asserts 

that enforcing tax obligations through 

criminal law strengthens distributive equity by 

curbing accumulation of wealth among elites 

and supporting the poor through public 

expenditure. When fiscal justice collides with 

private ownership rights, the principle of 

tazāhum (conflict of duties) requires 

prioritizing the “more important” obligation—

here, the community’s welfare—under the 

authority of the walī al-faqīh (Mirmo'ezi, 

2002). Thus, the penalization of tax evasion 

represents not only a legal necessity but also a 

moral imperative to ensure just allocation of 

national resources. 

In conclusion, the study demonstrates that the 

criminalization of tax evasion in Iran is deeply 

rooted in both Islamic jurisprudence and 

positive law. Grounded in the principles of 

maṣlaḥa, niẓām ʿāmm, and ‘adālat ijtimāʿīya, 

the prohibition of tax evasion reflects the 

integration of ethical theology with fiscal 

policy. Tax evasion, by undermining 

distributive justice and violating public rights, 

constitutes both a legal offense and a moral 

transgression. The findings suggest that 

harmonizing jurisprudential reasoning with 

legislative practice can strengthen compliance, 

enhance social trust, and promote the ethical 

foundation of the Iranian fiscal system. 

Criminal sanctions against tax evasion thereby 

serve not merely as deterrents but as 

instruments for realizing economic justice and 

sustaining the moral and legal coherence of an 

Islamic society. 
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