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ABSTRACT 

This article examines political crimes through the lenses of subjectivist and objectivist ideologies in Iranian law and 

the international community. The main research question is how these two approaches influence the definition, 

interpretation, and enforcement of laws related to political crimes within Iran’s domestic legal system and in 

international legal instruments. To this end, using a comparative-analytical research method, the concepts of 

subjectivism and objectivism are first clarified, and then their manifestations in Iran’s legal system and the 

international arena are analyzed. The findings indicate that subjectivist ideology places particular emphasis on the 

political motive of the accused. In the Iranian legal system, through the integration of Islamic ideology and civil law, 

this has led to definitions that are relatively dependent on political intent and governmental approaches. In contrast, 

objectivism, by focusing on actions and behavioral consequences, has guided international law toward tangible 

criteria and global standards. Ultimately, the article concludes that integrating these two approaches within domestic 

law, while aligning it with objective international standards, can contribute to greater clarity in the definition of political 

crimes and reduce related disputes. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

 یی گرا   ی و ذهن   یی گرا   ی ن ی از منظر ع   ی اس ی س   م ی جرا   ی بررس 

 

 1یصالح رضایعل ، *1فروتن یمصطف، 1انیبهداد رحمان 

 

 رانیا  راز،یش ،یدانشگاه آزاد اسلام ،رازی واحد ش ،یو جرم شناس  یفری گروه حقوق ک. 1

 forutanmostafa@gmail.com: پست الکترونیک نویسنده مسئول *

 

 چکیده
است که چگونه    نیا  ق ی تحق  ی. پرسش اصلپردازدیم  المللنیو جامعه ب   رانیدر حقوق ا  ییگراینی و ع  ییگرایذهن  ی هایدئولوژ یاز منظر ا  یاسی س  میجرا  یمقاله به بررس  نیا

راستا، با استفاده از روش    نی. در اگذارندیم  ریتأث   یالمللنیو در اسناد ب   رانیا  یدر حقوق داخل  یاسیس  م یمرتبط با جرا  نیقوان   یو اجرا   ر یتفس  ف،یبر تعر  کردیدو رو  نیا

نشان   جی. نتاشودیمطالعه م  یالمللنیو جامعه ب  ران یا  یها در نظام حقوقآن  ق یشده و سپس مصاد  نییتب   ییگراینی و ع  ییگرایذهن  می ابتدا مفاه  ،یلی تحل-یقی تطب  یقی تحق

نسبتاً وابسته   یفیبه تعار ،یمدن نیو قوان  یاسلام یدئولوژ یا ق ی با تلف ران،یا یمتهم دارد و در نظام حقوق یاسیس زهی انگ رب  یاژهیو د ی تأک انه،یگرایذهن یدئولوژیکه ا دهدیم

و   سملمو  یارها یبه سمت مع  المللنیدر حقوق ب  ،یرفتار  یامدها یبا تمرکز بر اعمال و پ  ییگراینیاست. در مقابل، ع  دهی انجام  یحکومت  یکردهایو رو  یاسیس  تی به ن

  تواند یم   یالمللنیب   ینیع   یارهایآن با مع  ییو همسو  یدر حقوق داخل  کردیدو رو  نیا  ق یکه تلف   رسدیم  جهینت   نیمقاله به ا  ت،یمنجر شده است. در نها  یجهان  یاستانداردها 

 و کاهش اختلافات مرتبط با آن کمک کند.  یاس یس میجرا فیدر تعر شتریب تی به شفاف

 . یدئولوژیا ان،یب یآزاد  الملل،نیحقوق ب  ران،یحقوق ا  ،ییگراینیع ، ییگرایذهن ،یاسی س میجرا :کلیدواژگان

  

 1404دی  2۵ تاریخ ارسال: 

 140۵فروردین  1۵ تاریخ بازنگری:

 140۵فروردین  2۳ تاریخ پذیرش: 

 140۶فروردین  1 تاریخ چاپ:
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همواره    ،یحقوق  میمفاه  نیتردهیچ یاز پ  یکیعنوان  به  یاسی س  میجرا

اند. قرار داشته  ی حقوق  یهاحاکم بر نظام  یهایدئولوژیا  ریتحت تأث

و    یفقه اسلام  قیبا تلف  م،یجرا  نیو برخورد با ا  ف یتعر  ران،یدر ا

(  ی اسیس   زهیو انگ  ت یبر ن  دی)تأک   یی گرایبه سمت ذهن  ،یمدن  نیقوان

ب  یدر حال  ،دارد  شیگرا   ی اسناد  ت ی با محور  الملل،نیکه حقوق 

م مدن  یالملل نیب  ثاق یمانند  س  یحقوق  (، ICCPR)  یاسیو 

. کندی)تمرکز بر اعمال ملموس( را دنبال م  انهیگراینیع  یکردیرو

ا  نیا اصل  ک،ی دئولوژیتقابل  شکل    یمسئله  را  حاضر  پژوهش 

ذهندهدیم »چگونه  ع   ییگرای:  تعر  ییگراینیو  و   ریتفس  ف،یدر 

ا  یاسیس  میجرا  نیقوان  یاجرا ب  رانیدر حقوق    الملل نیو جامعه 

پ  رگذارندیتأث چه  دارند؟   یبرا   ییامدهایو  بشر  و حقوق  عدالت 

ع  ییگرایذهن  کیدئولوژیا  یهاتفاوت تعر  ییگراینی و   فیدر 

ها  تفاوت  نیا  ست؟یچ  المللنیو ب   رانیدر حقوق ا  یاسیس  میجرا

قضا احکام  بر  شهروند  نیتضمو    یی چگونه   ریتأث  یحقوق 

 ی در سطح مل  کردیدو رو  نیا  نی ب  ییامکان همسو   ایآ  گذارند؟یم

فرامل تحق  یو  دارد؟ ضرورت  تعر  ق،یوجود  در   میجرا  فیابهام 

و    رانیدر ا  ی تیو امن  یاسیجرم س  نیدر مرز ب  ت ی عدم شفاف  ، یاسیس

استانداردها با  آن  گرفته    تواندیم  یالمللنی ب   یتناقضات  نظر  در 

 ریبه آن اشاره کرد، تأث  توانیم  نه یزم  نیکه در ا  ییها. چالشودش

افزا   ییگرایذهن تفس  یمبتن  یهات یمحکوم   شیبر    ی رهایبر 

پرونده  کیدئولوژیا مدن  ی ها)مانند  اهمیفعالان  و   ت ی( 

کاهش   یبرا  یداخل  نیامکان اصلاح قوان  یلزوم بررس  ،یریپذقیتطب

 است.  المللنیتعارض با حقوق ب

از موضوعات    یکیهمواره    رانی ا  ی در نظام حقوق  ی اسی س  میجرا

  م یبه جرا  1۶8در اصل    رانیا  یبوده است. قانون اساس  زیبرانگچالش

در    دیبا  میجرا نیبه ا  یدگ یداشته که رس  انیاشاره کرده و ب  یاسیس

. با وجود  ردیمنصفه صورت گ   أتیو با حضور ه  یعلن  ی هادادگاه

  ن یارائه نشده و هم  ی اسیجرم س  زا  یمشخص  فیتعر  د،یتأک   نیا

به اسلام  ژهیوموضوع،  انقلاب  از  تفس  ،یپس    ی رهایموجب 

  ی مطالعات  ران،یشده است. در حقوق ا  یعمل  یهاگوناگون و چالش

  ی اسیس   میجرا  ییگرایبر نقش فقه در ذهن  یعتیمانند پژوهش شر

کشورها (Shamaee et al., 2023)اند  کرده  دیتأک  در    ی. 

آلمان، جرا  رینظ  ییاروپا صورت مشخص  به  یاسیس  میفرانسه و 

به   نهیزم  نیدر ا  گرایو ذهن  گراینیع  یکردهایاند و روشده   فیتعر

به    شتریب  برالیل  یحقوق  یهابا نظام   ی. کشورهاشوندیکار گرفته م

  ی (، در حالییگرایذهن  دگاهیمجرم توجه دارند )د  یاسیس  زهیانگ

برخ روس  یکه  مانند  ماه  هیکشورها  عمل    ت یبه  مجرمانه  اثر  و 

 رینظ یقاتیتحق الملل،نی(. در حقوق بیی گراین ی)ع دهندیم ت یاهم

  لی را تحل  یالمللنیب  یفریک   وانی در د  ییگراینیدونالد، عکار مک

پژوهش(Rezaoghli et al., 2020)اند  نموده خلأ  اکثر ی.   :

به موجود  تکمطالعات  رو  یکیبه    یبعدصورت  دو   کرد یاز 

دو در    نیتعامل ا  ل یپژوهش به تحل  نیکه ا  ی در حال  ند،اپرداخته

و با    ی لیتحل-یقیپژوهش با روش تطب  ن ی. اپردازدیم  یقیسطح تطب

.  شودیانجام م  المللنیو حقوق ب  رانیتمرکز بر دو سطح حقوق ا

بررس  نیا دارد ضمن  تلاش   یکردهایرو  نیب  یقیتطب  یپژوهش 

و    رانیا  ینظام حقوق  دردو    نیا  گاه یجا   ،ییگرایو ذهن  ییگرا ینیع

  ی ابی دست  یبرا  یریکند و مس  لیرا تحل  گر ید  یحقوق  یهانظام  یبرخ

 ارائه دهد. ی اسیتر از جرم سجامع یفیبه تعر

 م یمفاه

 : ییگراینیع

 ط یملموس، شواهد قابل مشاهده و شرا  یهات ی بر واقع  دگاهید  نیا

ب  دیتأک   یواقع است حقوق  معتقد  و  اساس    دیبا  المللنیدارد  بر 

و اجرا شود. از نظر طرفداران    فیو شواهد موجود تعر  ین یع  قیحقا

  راتیعمل )مانند تأث  جینتا   یبر مبنا  دیبا  یاسیس  میجرا   ،ییگرا ینیع

تیاسیس  ای  یاجتماع انگ  لیحل(  اساس  بر  نه    تین  ای  زهیشوند، 

د عبارت  به  پ  گر،یمرتکب.  و  به  یامدهایرفتار  مبناآن    ی عنوان 

حقوق  یریگ م یتصم نظام  م  یدر  اردیگ یقرار    کرد، یرو  نی. 
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مع  یجهان  یاستانداردها اندازه  یارها یو  برجسته    یریگقابل  را 

 . (Murphy, 2005) کندیم

 : ییگرایذهن

انگ  کرد،یرو  نیا  در بر  باورها   اتین  ها،زهیتمرکز    ا ی  یفرد  یو 

 دیبا  یاس یس  یدارد که رفتارها  دهیعق  ییگرای قرار دارد. ذهن  یجمع

ن به  توجه  زم  ت یبا  و  بررسآن  کیدئولوژی ا   نهیافراد  شود.    یها 

گروهبه مثال،  عمل  یعنوان  است  به  یممکن  مقاومت  را  عنوان 

حال در  بشناسند،  تحت   همانکه    یمشروع  دولت،  توسط  عمل 

  دگاه، ید  نیشود. ا  ییشناسا  یاسیعنوان جرم سسرکوب، به  نیقوان

روان  یاجتماع  ،یفرهنگ  راتیتأث تفس  یو  در    ل یدخ  میجرا  ریرا 

 .(Shamaee et al., 2023) داندیم

از منظر حقوق    ییگرایو ذهن  یی گراینیع  یاسیس  می جرا  لیتحل 

 المللن یب

تأث  یادهیپد  یاس یس  میجرا تحت  که    ی هایدئولوژیا  ریهستند 

جا اکنندیم   دایپ  یمتفاوت  گاهیمختلف،  دسته    میجرا  نی.  دو  به 

  کردها، یرو  نیشده و هر کدام از ا  میتقس  ییگرایو ذهن  ییگرا ینیع

تأث ا  ریتحت  نظام   ک،یدئولوژیعوامل  حقوق  یهادر  و    یمختلف 

 دارند.  یکارکرد خاص  یاسیس

 یاسیس م ی به جرا ییگراینیع کردی رو

 طرفانهیصورت ببه دیبا  ی اسیس میمعتقد است که جرا  ییگرا ینیع

  ی چارچوب، رفتارها  نیشوند. در ا  یبررس  ینیو بر اساس شواهد ع

به  یاسیس تهد  ینظم عموم  میطور مستقکه  را    کنند،ی م  دیجامعه 

با ساختار   یدر جوامع کردیرو نی . اشوندیعنوان جرم شناخته مبه

ب  یحقوق م  دمور  شتریمستحکم،  قرار  ع ردیگیاستفاده    یی گراینی. 

و   یداورشیبدون پ  دیبا ی که اقدامات قانون  کندیم دیتأک  نیهمچن

 Soltanfar et)  ردیقابل مشاهده صورت گ   یهات یواقع  هیبر پا

al., 2017) . 

 

 

 یاسیس میبه جرا ییگرایذهن کردی رو

جوامع  کرد یرو  نیا در  سنت   یمعمولاً  تر منعطف  یحقوق  ی هابا 

م انگ  ییگرای. ذهنشودیبرجسته  که  دارد  باورها  هازهیاظهار    ی و 

مثال،    ی در نظر گرفته شود. برا  دی با  ی اسیس   میافراد در ارتکاب جرا

به دل  یفرد اقتدارگرا  ل یکه  با  اقدام س  ییمخالفت  به    ی اسی دست 

شود و   یظلم تلق  یخاص قربان  طیراممکن است تحت ش  زند،یم

چارچوب،    نیگردد. در ا  ریعنوان مقاومت مشروع تفسجرم او به

حقوق تحل  دیبا  ینظام  تار  یفرهنگ  یهانهیزم  لیبه  عمل    یخیو 

 .(Soltanfar et al., 2017)بپردازد 

 ران ی از منظر حقوق ا ییگرایو ذهن  ییگراینیع  یاسیس می جرا

 ران ی در حقوق ا  ییگرا ینیاز منظر ع یاسیس می جرا

واقع  ییگرا ینیع خارج  یهات ی بر  شواهد  و    رامون یپ  یملموس 

س  کیوقوع   ا  دیتأک   یاس یجرم  م  کردیرو  نیدارد.   کندیفرض 

ب  یاسیس  میجرا اثرات  اساس  تعر  یرونیبر  مشاهده   فیقابل 

تأث  شوند،یم عموم  می جرا  نیا  ر یمانند  نظم  نهادها  ی بر    ی و 

 . یحکومت

  ی اسیس  میبه جرا  یدگ یو رس  یبررس  ران،ی: در حقوق انیقوان  نقش

اثبات    ی. براشودیغالباً با استفاده از شواهد و مدارک مستند انجام م

وقوع جرم، شواهد ملموس و اطلاعات قابل مشاهده مانند مدارک  

مادثبت   یوگوهاگفت   ،یکتب و شواهد  قرار    یشده  استفاده  مورد 

 .رندیگ یم

 ت یامن  هیعل  میمستق  د یکه به تهد  یعنوان مثال، اقدامات: بهقیمصاد

عنوان جرم  به  ماًیمنجر شوند، مستق  یاسی س  یثباتیب  ای   ران،یا  یمل

م  یاسیس پاسخ   شوندیشناخته  نتا  یقانون  یو  اساس    ی نیع  جی بر 

موارد به نفع    یممکن است در برخ  کردیرو  ن ی. اکنندیم  افت یدر

که در صورت وجود نداشتن شواهد    ل یدل  نیمتهم عمل کند؛ به ا

 منجر به برائت شود.  تواندیپرونده م ،یقو 

چالش  یکی:  هاچالش ا  یهااز  ا  رانیحقوق  نبود   نه،یزم  نیدر 

جرا  کسانیکاملاً    فیتعر از  جامع  باعث    یاسیس  میو  که  است 
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  شود یها مپرونده  یعدالت در برخ  یو برقرار  لیاختلاف در تحل

(Rezaoghli et al., 2020). 

 ی اسی س میدر جرا ییگرا ی نیع بیو معا  ای. مزا1 جدول

 مزایا  معایب 

 های اساسیآزادیتأکید بر حقوق فردی و   های سیاسی و اجتماعی نادیده گرفتن برخی انگیزه

 گرایانه در تحلیل جرایم رویکرد سیستماتیک و واقع ها گیری بیش از حد در ارزیابی مسئولیتسخت

 ترجیح حقایق عینی بر تفسیرهای ذهنی و شخصی  توجهی به تأثیر فشارهای خارجی و محیطی بی

 ی اسیس می در جرا ییگراینیها در کاربرد عچالش

 وجود دارد:  کرد یرو  نیدر اعمال ا ییهاچالش

انگ  یتوجهیب حقاهازهیبه  بر  تمرکز  گرچه  تأث  ینیع  قی :    رات یو 

  ی زشیانگ  لیامکان دارد دلا  کردیرو  نیدارد، ا  یادیز  یایاعمال، مزا

 .ردیبگ دهیاند را نادجرم منجر شده کیکه به  یاسیس ای

  ی نیع  قیاز حد بر حقا  شیب  دیاعمال: تأک   لیانعطاف در تحل  عدم

  ی اسی س  ای   یاجتماع  ،یخاص فرهنگ  راتیباعث شود که تأث  تواندیم

 . (McLemee, 1999) ردیکمتر مورد توجه قرار گ 

  راتیکه تأث  یمیجرا  لیتحل  یبرا  تواندیم  ییگراینی: عیعمل   کاربرد

  ی هاخشونت   ،یاسی دارند )مانند فساد س  یواضح و ملموس اجتماع

 باشد. دمفی(  …و  افتهیسازمان

ترک   هیتوص رو  ب یبه  جراانهیگرایذهن   کردیبا  در  که    یاسی س  می: 

شرا   هازهیانگ ترک   یاجتماع-ی فرهنگ  طیو  هستند،    بیمهم 

  تر قیتر و دقجامع  ریممکن است به تفس  یی گرایبا ذهن   ییگرا ینیع

 منجر شود. 

 ران ی در حقوق ا  ییگرایاز منظر ذهن یاسیس می جرا

مرتکب جرم متمرکز است    اتیو ن  هازهیبر شناخت انگ  ییگرایذهن

فرد مجرم،   یو روان  یوجوه ذهن  یتمام  دیباور است که با  نیو بر ا

اقدام او مورد توجه    یاحتمال  لیو دلا  یو اجتماع  یطیعوامل مح

 . ردیقرار گ 

  ییفرد به مقامات قضا  اتین  لیتحل   کرد،یرو  نی: در انیقوان  نقش

با ماه  یبهتر   یریگ م یتا تصم  کندیکمک م ارتباط  جرم و    ت ی در 

عنوان  مجرم به  اتیعنوان مثال، اگر نمجازات داشته باشند. به  نییتع

حقوق مشروع در نظر گرفته شود، احتمال    یاز مبارزه برا  یبخش

 .ابدی دارد که مجازات کاهش 

اقیمصاد جرا  یبرا  کردیرو  ن ی:  بهتر  ا  ی اسیس   میدرک   ران یدر 

از حکومت،    یتیمانند نارضا  یمتنوع  یها زهیانگ  رایدارد، ز  ت یاهم

اجتماع س  یاصلاحات  محدود  ای  ، یاسی و  به    یها ت یاعتراض 

 وجود داشته باشند.  یاسیعمل س  کیممکن است پشت  یاجتماع

به شناخت    ییقضا  یهایدگ یدر رس  ییگرای: ذهنیعمل  سازوکار

  ات یدر چارچوب جنا  یتا اعمال و  کندیمتهم کمک م  یهازهیانگ

فرد کلان  ای   یصرفاً  طبقهاهداف  مورد  گ   یبندتر  اردیقرار    ن ی. 

  تی و رعا  ییاشتباهات قضا  ییممکن است به شناسا  لیوتحلهیتجز

کند   کمک  حکم  در صدور   ,.Shahcheragh et al)انصاف 

2022). 

 ی اسیس میدر جرا ییگرا ی ذهن بیو معا  ای. مزا2 جدول

 معایب  مزایا 

 ها و نادیده گرفتن نتایج عملیامکان تضعیف نظام عدالت کیفری با تمرکز صرف بر نیت های سیاسی فرد های انسانی و انگیزهتوجه به جنبه

 دشواری در تعیین معیارهای ثابت برای قضاوت  های اجتماعی مختلف نظامها در بازتاب تنوع دیدگاه

 احتمال وجود تفسیرهای متفاوت در شرایط مختلف  اندسیاسی که بر ارتکاب جرم اثر گذاشته-شناسایی فشارها و شرایط اجتماعی
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جرا  ییگرایذهن برا  یمشخص  یکاربردها  یاسیس  میدر    ی دارد؛ 

  ای   یاسینظام س  ک یمعارضه با    ،ی اصل   زه یکه انگ  یمی مثال، در جرا

آزاد تحل  یمدن  یهای تحقق    تواند یم  انهیگرایذهن  لیاست، 

پ اما  باشد.  ترک   شودیم   شنهادیارزشمند  رو  یبی از    کرد یاز 

 میجرا  جیو نتا   هازهیانگ  انیتعادل م  یبرا  انهیگراینیو ع   انهیگرایذهن

 .(Shahcheragh et al., 2022)استفاده شود 

 ران ی در ا یی گراینیو ع ییگرا یذهن ک ی دئولوژی ا علت

و    یفرهنگ  ،یفکر  یهانهیدر زم  ییگراینی و ع  ییگرایذهن  میمفاه

  ی ذهن  یتمرکز بر ادراکات و باورها  انیبه تفاوت م  ک،یدئولوژیا

واقعیی گرای)ذهن  یفرد و  ع  ها ت ی(  شواهد  ذهن   ینیو  از  خارج 

 ، یخیتار  لیها به دلاتفاوت   نیا  ران،ی( اشاره دارد. در اییگراینی)ع

تأث   یاسیو س  یمذهب  ،یفرهنگ و  نظام   یقیعم   ریبرجسته شده  بر 

  ی اصل  لیکشور دارد. در ادامه به دلا  نیا  یو علم  یاجتماع  ،یفکر

 :میپردازیم کیدئولوژیا شیدو گرا نیا

 رانی ا  اتیدر ادب ییگرا ینقش ذهن

ادب  ییگرایذهن فارس  اتیدر  پا  یمعاصر  آزاد  دیتأک   هیبر    ی بر 

شکل گرفته است.   یدر برابر قواعد اجتماع ت ی فرد انیشاعرانه و ب

در حوزه   ژهیوبه ،یو فرد یذهن  یهابر تجربه دیبا تأک  دگاه،ید نیا

 انی و ب  یاجتماع  یهات یعبور از محدود  ی برا  ی عنوان ابزارشعر، به

استف مورد  است    ادهآزادانه  گرفته  -Moshref & Mir)قرار 

Yasel, 2017)ا فلسفه  نی.  انعکاس  تأث  یانگرش،  که    ر یاست 

که    ییجا   کند،یبرجسته م  یرانیا   اتیرا در ادب   یعرفان  یهانگرش

مورد    قت یکشف حق  یعنوان منبع اصلبه  ی و اشراق  یتجربه درون

 .(Gholami et al., 2018)توجه بوده است 

 رانی در فلسفه و قانون ا  یی گراینیع

  رگذار یتأث   یو حقوق  یعلم  یهانهیدر زم  شتریب   رانیدر ا  ییگرا ینیع

موضوع جنون از   ،یاسلام  ییمثال، در قانون جزا  یبوده است. برا 

  ی فریک   ت یمعنا که مسئول  نیبه ا  شود،یم  ی بررس  ییگراینیمنظر ع

زمان م  یتنها  اساس    شودیحذف  بر  فرد،  در شناخت  اختلال  که 

  هیبر پا   نهیزم  نیدر ا  ییگرا ینیباشد. ع  یابیقابل ارز  ینیع  یارهایمع

مستقل از ذهن فرد شکل گرفته است    یریپذو شناخت   یاصول کل

  ی در حقوق اسلام  ییگراو واقع  ییتفکرات فلسفه مشا  ریو تحت تأث

 .(Gholami et al., 2018)است 

 ی و مذهب یپشتوانه فرهنگ

شاهد   ،یطولان  یو مذهب  یخیبا سابقه تار  یعنوان کشوربه  ران،یا

ب تضاد  و  ع  ییگرا یذهن  ن یتعامل  عرفان    ییگراینیو  است.  بوده 

دارد و اغلب   یو درون  یفرد  یهابر تجربه  یاژهیو  دیتأک   ،یاسلام

ذهن اسلام  یخوانهم  ییگرایبا  فلسفه  مقابل،  در  مانند   ،یدارد. 

 گذاردی مستقل از ذهن ارج م  ت ی وجود  صلبر ا  نا،یستفکرات ابن 

تعامل    هیبر پا  ،یرانیتفکر ا  خیتناقض در تار  ن یبوده است. ا  ینی و ع

 قابل مشاهده است.  ،ییو مشا یفلسفه اشراق انیم

 یاسیو س یاجتماع راتیتأث 

ع   ییگرایذهن به  ییگراینیو  دو  اهر  در ساختار    کیدئولوژیطور 

با    شتریب  ، ییگرایاند. ذهنبوده  رگذاریتأث  رانیا  یاسی و س  یاجتماع

که بر قدرت باور و تجربه   یاسی س   یهانظام  کیدئولوژیا   یهاجنبه

پ  دیتأک   یفرد در   ییگراینیخورده است. در مقابل، ع  وندیدارند، 

نمود داشته است    ی علم  یهاکشور و طرح  ی ازسمدرن  یهابرنامه

  ی و مستقل از تفکر فرد  یجهان  یها چارچوب  جادیها اکه هدف آن 

فلسفه،    ریتحت تأث  ران،یدر ا  ییگرا ینیو ع  ییگرایبوده است. ذهن

اند و هر  شده  داریمختلف پد  یهاوهی به ش  است،یعرفان، قانون و س

ابزار به  کی زم  کیدئولوژیا  یعنوان  فرهنگ  یهانهیدر   ،یمختلف 

 اند.کرده ینقش باز یو اجتماع  یاسیس

 یی گراینیو ع ییگرا یذهن انیو نزاع م تعامل

  ی در حال رقابت هستند، اما گاه  شهی هم  کردیدو رو  نیا  ران،یا  در

 اند:بوده گریکدیمکمل  زین

اسلامنزاع انقلاب  فضا  ی:  س  انهی گرایذهن  ییعمدتاً   ستمیبر 

  نیو قانون بر قوان  عت یاز شر   یفرد   ریغالب کرد و تفاس  ی حکومت
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

  ی داخل  است یدر س   ییهامسئله باعث تنش  نیگرفت. ا  ی شیپ  ینیع

 شد.  یاسینظام س ت یریو نحوه مد

 یو تبادل فرهنگ  تالیجید  یها: در دوران معاصر، رشد رسانهتعامل

  ی نیو ع   ی ذهن  یهاروش  ب یبه ترک   یشتریبا جهان باعث توجه ب

به است،  مشده  تعامل  در  مدرن  انیخصوص  و    ته یسنت 

(Kurzman, 2004)دگاهیدو د  نیهمچنان به مقابله با ا  رانی. ا 

 حال:  نیبا ا دهد،یادامه م

 : ها فرصت  ⮚

امکان    ،یاسیو س  یاجتماع  ،یفلسف  یوگوهاگفت   یبازتر برا  یفضا

 . کندیرا فراهم م ییگراینیو ع ییگرایبهتر ذهن ب یترک 

 : هاچالش ⮚

در    ینیو ع  یاز اصول ذهن  ترقیدق  فیتر و تعرشفاف  نیبه قوان  ازین

س و  م  یگذاراست ی حکومت  احساس  تحولات  شودیهمچنان   .

خواهد بود   یخیتقابل تار نیا ری تحت تأث ران،یا  کیدئولوژیا ندهیآ

راه جامع  یهاحلتا  و  بن   یبرا  یترسازگارتر  فراهم   نیادیمسائل 

 شود. 

 یی گرا یو ذهن یی گراینیع  نیبر اختلاف ب یدئولوژی ا ریتأث 

 یی گرایدر ذهن یدئولوژینقش ا

اثرگذار    ینی ع  نیقوان  ی و اجرا  ریبر تفس   تواندیحاکمان م  یدئولوژیا

دولت  در  ا  یهاباشد.  حقوق  نیاقتدارگرا،  استفاده    یمدل  غالباً 

 یتلق  ینظم عموم  یبرا  دیعنوان تهدبه  یاسی تا مخالفان س  شودیم

ا ابزار  نیشوند.  ع  یاستفاده  به   تواندیم  ییگرا ینیاز  منجر 

و    یانگارجرم شود    یاسیس  یهایآزاد  سرکوبگسترده 

(Soltanfar et al., 2017) . 

 یی گرایدر ذهن یدئولوژینقش ا

جوامع  ژهی وبه  ،ییگرایذهن پذ  یدر  س  یفرهنگ  رشیکه    ی اسی و 

م  ینسب تقو   تواندی دارند،  گروه  یخودمختار  تیبه  و    یهافرد 

ا  یاجتماع در  کند.  تحل  نیکمک    م یجرا  کیدئولوژیا   لیجوامع، 

نظر گرفتن شرا  یاسیس   ی و اجتماع  یاسیس  طیغالباً به همراه در 

 Soltanfar)گردد  قرارتر برتا عدالت کامل شودیخاص انجام م

et al., 2017) . 

( در حقوق  ییگرایو ذهن  یی گراینی)ع  کردی دو رو  ریو تأث  تعامل

 ران ی ا

 قضات: یریگم یتصم

ا  در ترک   رانیحقوق  از  رو  یب یمعمولاً  دو  و    ییگراین یع  کردیاز 

با    ،یاسیس  میدر جرا   ژه یو. قضات، بهشودیاستفاده م  ییگرایذهن

 اند:دو هدف مواجه

 (. ییگراینی)بر اساس ع یو حفظ نظم عموم  یمل ت یامن نتأمی ⮚

عدالت )بر اساس    یبرقرار  یمجرم برا  تیو ن  ت ماهی   شناخت  ⮚

 (. ییگرایذهن

 :یو اجتماع یفرهنگ ریتأث 

دل  ران،یا  حقوق اجتماع  ی فرهنگ  یها یژگ ی و  لی به  خاص،    یو 

 ریاز موارد، تفس  یاریاست. در بس  کردیدو رو  نیا  ب یترک   ازمندین

وقوع جرم  یاز ماجرا  ی کامل ریتصو   تواندیشواهد نم هیبر پا  ینیع

 میدرک بهتر جرا  یبرا  یذهن  لیتحل  ،یحالت  نیرا نشان دهد. در چن

 . شودیم یضرور  یاسیس

 ها:چالش

ها همچنان وجود دارند؛ مانند چالش  یبرخ  ب،یترک   نیوجود ا  با

ن  ت ی ن  قیدق  ریتفس  تواندیکه م  یاسیس   یفشارها   ی آورجمع  زیو 

 قرار دهد.  ریتأثرا تحت  ینیشواهد ع

قوان  ن،یهمچن طبقه  نینبود  درباره  جامع  و   میجرا   یبندروشن 

شده    ییو قضا  یحقوق  یکردهای منجر به اختلاف در رو  ،یاسیس

 .(Rezaoghli et al., 2020)است 
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 یاس یس  میدر جرا  ییگرای نیو ع ییگرای ذهن کیدئولوژیا یبررس. 3جدول 

 گراییعینی  گراییذهنی محور مقایسه 

جرم  تعریف  مبنای 

 سیاسی 

 عمل ارتکابی و آثار عینی و خارجی آن معیار اصلی هستند  کننده است قصد، انگیزه و باورهای شخصی مرتکب تعیین

وضعیت ذهنی و شرایط درونی مرتکب )مانند انگیزه سیاسی( ملاک   ارزیابی مسئولیت کیفری 

 گیرد قرار می

شده مصداق بارز اخلال در نظم سیاسی باشد،  رفتار انجامکه  این

 مهم است 

 های عینی جامعه سانی قانون با واقعیتتأکید بر هم تأکید بر کیفیات ذهنی و نیت فرد در تحلیل جرم  تفسیر قوانین سیاسی 

 شده و تأثیر عینی آن مجازات متناسب با شدت عمل انجام امکان تخفیف یا تغییر مجازات بر اساس انگیزه و نیت  رویکرد به مجازات 

 ایجاد ثبات و نظم؛ کاهش تفسیر به سلیقه شخصی  تر های فردی و سیاسی؛ امکان بررسی ابعاد انسانیحمایت از آزادی ها مزیت

 های شریف سیاسی انگیزهنادیده گرفتن شرایط خاص مجرم و   های ذهنی برای توجیه اعمال غیرقانونی احتمال سوءاستفاده از انگیزه ها محدودیت

 تأکید بر »عمل« بدون توجه به نیت در برخی مواد قانونی  ارجاع به »انگیزه اصلاحی« یا نیت سیاسی در تعیین جرم سیاسی  نمونه در قوانین ایران

 

انگ  ییگرایذهن  ،یاسیس  میجرا  در به  توجه  بر    ی هازهیمعمولاً 

طلبانه متهم )مانند انتقاد سازنده از حکومت(  اصلاح  ت ین  ا ی  فیشر

  ق یمصاد  قی دق  فیبر تعر  شتریب  ییگراینیکه ع  یدارد، در حال  دیتأک 

 .کندیجامعه توجه م  یاسیزدن نظم سآن در برهم   ینیجرم و آثار ع

مثبت و   راتی: تمرکز، تأثیاسی س  میدر جرا  ییگرایذهن  لیتحل 

 هاچالش

  ط یشرا  ها،زهیانگ  یبه بررس  یاسی س  میجرا  لیدر تحل  ییگرایذهن

 کرد،یرو   نی. اپردازدیم  ی اسیافراد متهم به جرم س  اتیو ن  یذهن

ع   یجابه تبعات  بر  تجرب  ینیتمرکز صرف  اساس  بر    ات ی اعمال، 

مح  یذهن م  ی اجتماع-یاسیس  طیو  عمل  بر  کندیفرد  ادامه،  در   .

  ح یتوض   کردیرو  نیا  یهاو چالش  ایمزا  اتیاساس منابع مرتبط، جزئ 

ذهن است.  شده  تما  ییگرایداده  نانتخاب  ن یب  زیبه  و    ها ت یها، 

و اثرات    ینیع  یهات ی( در مقابل واقعی)حوزه ذهن  یذهن  یباورها

 میجرا  لیمفهوم در تحل  نی( اشاره دارد. ای نیاعمال )حوزه ع  یواقع

که او در    یطیفرد متهم و مح  یهازهیانگ  حیبه توض  تواندیم  یاسیس

 کرده است کمک کند. یریگ م یآن تصم

 رات ی: تمرکز و تأثیاسیس می در جرا یی گراینیع لیتحل 

از جمله    ،یبه مسائل حقوق  یفلسف  ستمیس  کیعنوان  به  ییگرا ینیع

واقع  ،یاسی س  میجرا منظر  اصول  انهیگرااز  اساس  بر  همچون    یو 

فرد عقلان  یشخص  ت ی مسئول  ،یحقوق  ادامه،  نگردیم  ت یو  در   .

 آمده است.  لی تحل نیا اتیجزئ

است که    یفلسف  ستمیس  کیرند،    نیبر اساس فلسفه آ  ،ییگرا ینیع

سازنده    یابی و دست  یشخص  ت یمسئول  ، یحقوق فرد  ت،یبر عقلان

 معتقد است که:   ییگراینیدارد. ع دیتأک 

جرا  دبای  حکومت   ⮚ برابر  در  افراد  تهد  میاز   یخارج  داتیو 

 محافظت کند. 

و مطابقت اعمال با اصول   یعمل  رات یبر اساس تأث  میجرا  لتحلی  ⮚

 .شودیانجام م یو حقوق فرد یعقلان

  رش یرفتار مجرمانه قابل پذ  یبرا  یگروه  ای  یجمع هیتوج  چهی  ⮚

 است.  یفرد   ت یبا مسئول  ت یو اولو  ست ین

م  نیا  ،یاسی س  میجرا  نهیزم  در ارز  تواندیفلسفه    رات یتأث  یابیبر 

و حقوق   نیها با قوانانطباق آن  زانیاقدامات مجرمانه و م یاجتماع

 .(Kelley, 2008)افراد تمرکز کند 

 :یبر عدالت اجتماع کردی دو رو نی ا ریتأث 

ع  ییگرایذهن  یکردهایرو و    راتیتأث  ییگراینی و  متقابل 

از    کیدارند. هر    یعدالت اجتماع  یبر مفهوم و اجرا  یتوجهقابل

برا  یمختلف  یهاوهی ش  ها دگاهید  نیا تعر  یرا  و  عدالت    فیدرک 

 است:  ریکه به شرح ز دهندیارائه م یاجتماع

 ی و عدالت اجتماع یی گرایذهن
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شدت به  به  ت ی عدالت و اخلاق  می معتقد است که مفاه  ییگرایذهن

 منظر: نیاند. از اوابسته یفرهنگ یها نهیو زم یفرد یهادگاهید

اجتماع  فتعری  ⮚ تجرب  ری متغ  یعدالت  به    یبستگ  ی فرد  ات یو 

 دارد.

د  ایشخص    کیاز    تواندمی  عدالت   ⮚ به    ی معان  یگریجامعه 

 داشته باشد. یمتفاوت

را محترم   یو شخص  یفرهنگ  یها تنوع و تفاوت  دگاهید  نای  ⮚

 . شماردیم

 : نینش هیحاش یصداها تی تقو ارزش

  ای   ضیکه تحت تبع  یافراد  یهادگاهیو د  اتیبه تجرب  ییگرایذهن

  ف یاز تعر  یعنوان بخشها را بهو آن   دهدی ستم قرار دارند وزن م

اجتماع م  یعدالت  اکندیلحاظ  م  نی .  فراگ   تواندیامر  بودن    ریبه 

 کمک کند.  یانسان یهاو احترام به تنوع تجربه یعدالت اجتماع

  ی اخلاق  ییگرا ی: ممکن است منجر به نسبهات یو محدود  هاچالش

به ه  یطورشود،  وجود   نییتع  یبرا  یاستاندارد  چیکه  عدالت 

تصم باشد.  ناش  هایریگ مینداشته  تعارضات  به  است  از    یممکن 

 .(Kügler, 2024)متفاوت و متضاد منجر شود  یهادگاهید

 ی و عدالت اجتماع یی گراینیع

و    یجهان  یاصول  ه یعدالت بر پا  میاعتقاد دارد که مفاه  ییگرا ینیع

شده  ینیع  یهاقت یحق دبنا  از  مستقل  و    ا ی  یفرد  یها دگاهیاند 

 اند از: عبارت کردیرو نیا یهایژگ یهستند. و یفرهنگ

 ی جهان یاستانداردها نی تدو

 دیتأک   یعدالت اجتماع  یبرا  رییتغ  رقابلیو غ  یاصول کل  جادیا  بر

 همه جوامع صادق باشد. یدارد که برا

  ی و برابر  یفرد  یهایشامل حقوق بشر، آزاد  توانندیاصول م  نیا

 باشند. یاجتماع

 

 

 

 نی ادیحقوق بن تیاهم

  ی برا  ی خاص یاعتقاد دارند که حقوق و الزامات اخلاق  انیگرا ینیع

انسان بههمه  اها  و  دارد  وجود  برابر  از   نیطور  مستقل  حقوق 

 هستند. یتجربه فرد ایهرگونه نظر 

 ها تی ها و محدودچالش

ع  یبرخ واقع  ینیاصول  است  جوامع    یهات یممکن    ا یخاص 

 .رندیبگ  دهیرا ناد نینشهیحاش یها گروه

چه    یاصول جهان  نیا  که نیو توافق بر سر ا  فیدر تعر  یدشوار

کس چه  و  آن  یهستند  دارد  تعحق  را   ,Kügler)کند    نییها 

2024). 

 ی در عدالت اجتماع  ییگراینیو ع ییگرایذهن تعامل

  ی هاوضوح در جنبشبه  ی در عدالت اجتماع  کردیدو رو  نیا  تعامل

 : شودیمشاهده م هایگذاراست ی و س یاجتماع

 ی اجتماع یهاجنبش 

تجربجنبش  نیا از  اغلب  آس  یذهن  ات یها   یبرا  دهیدب یافراد 

ع  ت ی حما اصول  م  ینیاز  استفاده  بهکنندیعدالت  مثال، .  عنوان 

  یهاهم تجربه   ،یتیجنس   یبرابر  ای  یمانند حقوق مدن  ییهاجنبش

و    ی جهان  نیقوان  نیو هم به تدو  کنندیرا مطرح م  ینابرابر  یفرد

 . پردازندیتر معادلانه

 : هایگذاراست یس

 کنند،یرا استفاده م  ینیو ع  یاز اصول ذهن  یبی که ترک   ییهااست یس

به  یشتر یب  ییاجرا  ت یظرف  توانندیم باشند.  مثال، داشته  طور 

تفاوت ذهن  یفرهنگ  یهاشناخت  از  استفاده  با  و    ییگرایجامعه 

تدو ع  ینیقوان  نیسپس  اساس  عدالت   تواندیم  ییگرا ینیبر 

 کند.  ت یرا تقو  یاجتماع

اجتماع  تی تقو  یبرا  شنهاداتیپ با استفاده از هر دو    یعدالت 

 کردی رو

 :یی گراینیو ع ییگرای ذهن بیترک
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  ی دهشکل  ی( برا یی گرای)ذهن  یو فرهنگ   یفرد  اتیاز تجرب   استفاده

 (.یی گراینیعدالت )ع یاصول جهان

 منعطف: ینیاصول ع جادی ا

  نیا  دیاستوار است، با  یجهان  یکه عدالت بر استانداردها   یحال  در

قابل  تطب  ت یاستانداردها  و  شرا   قیانعطاف  و    طیبا  جوامع  خاص 

هر دو به عدالت    یی گراینیو ع  ییگرا یها را داشته باشند. ذهنگروه

م  یاجتماع ترک   کنند،یکمک  م  نیا  ب ی اما    ی کردیرو  تواندیدو 

شوند   ت یرعا  یکه هم اصول کل  ییجا  شد،تر باتر و عادلانهجامع

 ,Kügler)در نظر گرفته شوند    یو فرهنگ  یفرد  اتیو هم تجرب

2024). 

 یریگجه ینت

  الملل نیمکمل در حقوق ب  کردی دو رو  ییگرایو ذهن  ییگرا ینیع

م خود را دارند.    یهاو چالش  ایمزا  کی که هر    شوندیمحسوب 

 یترمتعادل  ینظام حقوق  جادیبه ا  تواندیم  دگاهیدو د  نیا  ب یترک 

کند و هم به    ت یحما  یاجتماع  ی هات یکمک کند که هم از واقع

احترام بگذارد. مطالعه    یفرهنگ  یها یدگ یچیو پ   کیدئولوژیا  ریتفاس

  ، ییگرایو ذهن  ییگراینیع  دگاهی با استفاده از دو د  یاسیس  میجرا

ا  لیتحل  یبرا  یمتفاوت  یکردهایرو قضاوت  ارائه   میجرا  نیو 

بدهدیم در حقوق  دارند،   یاری بس  ت یاهم  میمفاه  ن یا  الملل،نی. 

را   یاسیس  میو مواجهه با جرا   فیتعر  ،یجهان  یاستانداردها  رایز

اکنندیم  نییتع در حقوق  اصول    میجرا  نیا  ز،ی ن  رانی.  اساس  بر 

مورد    ،یاسیس  ی دئولوژیو ا  یمل  ت ی امن  ت ی محور  ژهیومختلف، به

 .رندیگ یقرار م یبررس

ب  ییگرا ینیع حقوق  تأک   المللنیدر  تعر  دیبر  اصول    هاف یبر  و 

دارد. بر    دیتأک  یاسی س  میبرخورد با جرا  ی برا  ی استاندارد و جهان

  طرفانه یب  لی بر اساس تحل  ییگراینی ع  کردی: رودگاهید  نیاساس ا

ن از  مستقل  جرا   ی هازهیانگ  ای  ت یو  است.  مثل    یمیمرتکب 

فتنه  انت یخ  سم،یترور   ی اریمع  یحقوق  فیتعر  لهیوسبه  یزیانگو 

بهشوندیم  یبندو طبقه  یبررس دادگاه  .  رم  اساسنامه  مثال،  عنوان 

 نییتع  یاسیس  میبه جرا   یدگ یرس  یبرا  ییارهایمع  یفریک  یالمللنیب

  نیمقابله با چن   یبرا   یجهان  یاستاندارد  جادیکرده که هدف آن ا

 است.  یاتی جنا

از   یریعدالت و جلوگ  نیتضم یبرا  ،ین یو ع یقانون یاستانداردها

بر    یو مستند مبتن  قیدق  یهافیبر تعر  یالمللنیب  نیقوان  ،یریسوگ

  گرا ینیع  کردیکه رو  شودیباعث م  یژگ یو  نیدارند. ا  دیشواهد تأک 

 ارائه دهد.  یشتریب یکپارچگی یاسیس  میدر محاکمه جرا

ب   ییگرایذهن حقوق  انگ  المللنیدر  زم  ت ین  ها،زهیبر    ی هانهیو 

فرهنگ  یاجتماع ذهن  ی و  است.  که    ییگرایمتمرکز  است  معتقد 

انگ   ی اسی س  میجرا  یبررس گرفتن  نظر  در  اهداف   ها زهیبدون  و 

  ی هایدگ یچیمنظور فهم بهتر پبه  دگاه،ید  نیناقص است. ا  نیمرتکب

 . شودیاند، استفاده مشده میکه منجر به جرا  یاسی و س یاقتصاد

مخالفان    عنوانبه را    میرژ  کیمثال،  خود  اقدامات  است  ممکن 

  سم یکه دولت آن را ترور  یبدانند، در حال  یکتاتورید  هیمقاومت عل

اختلاف نظر وجود دارد   دگاهیدو د  نیا  نیکند. ب  فیتعر  یاسیس

ارتباط ذهن  یکه  مفهوم  رس  یی گرایبا  انگ  یدگ یدارد.    ی هازهیبه 

اعتلا  تواندیم  نیمرتکب دست  یاجتماع  یآشت  روند  یبه  به    ی ابیو 

ترم به  یمیعدالت  کند،  مواردکمک  در  جرا  یخصوص   میکه 

 . اندافتهیارتکاب  یخ یتار ای  یاجتماع لیبه دلا  یاسیس

حقوق  در بررس  فیتعر  یاسی س  میجرا   ران،یا   ینظام    ی خاص  یو 

ترک  که  د  ی بیدارند  ع   یذهن  یهادگاهیاز  بس  ینیو  از    یاری است. 

ا   یاسی س  میجرا تهدبه  رانیدر    ی تلق  یمل  تیامن  هیعل  دیعنوان 

بر   دیبا تأک   میجرا  نی. االارضیمانند محاربه و افساد ف  شوند،یم

تأث  ینیع  جینتا جام   ی ریو  بر  . شوندیم  فیتعر  گذارندیم  عهکه 

بر    دیبا تأک   رد،یگیم  ریتأث  زین  ییگرایاز ذهن  رانیا  ییقضا  ستمیس

به  یهازهیانگ  کهنیا جرم،  پرونده  ژهیوارتکاب  با    یهادر  مرتبط 

  ف ینظرات مخالف، ممکن است بر تعر  انیب  ای   یاسی اعتراضات س

  ر یو تفاس  یهنذ  یها عنوان مثال، برداشت بگذارد. به  ریو مجازات تأث

  ه یممکن است به توج  یاسیمربوط به مخالفان س  میاز جرا  ت یحاکم 
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با استفاده از    یاسیس  میجرا  ینقض حقوق بشر منجر شود. بررس

  ران یو ا  المللنیدر حقوق ب  ییگرایو ذهن  یی گراینیع  کردیدو رو

 تر ارائه دهد:جامع یریتصو  تواندیم

ب  در و   یطرفیب  نیتضم  یبرا  گراینیع  کردیرو  الملل،نیحقوق 

حال، در نظر گرفتن    نیاست. با ا   یضرور  یعدالت در سطوح جهان

  ی برا  یانهیزم  تواندی( مییگرای)ذهن   یو فرهنگ  یاسی س  یهازهیانگ

 فراهم کند.  یمیعدالت ترم

ا  در امن  شیب  دیتأک   ران،یحقوق  بر  حد  به    تواندیم  یمل  ت ی از 

 و نقض حقوق بشر منجر شود.  یدولت یهاسوءاستفاده

و    یقانون  ت یشفاف  شیآن است که افزا  رانیحقوق ا  یبرا  یشنهادیپ

 کند.   جادیا یتوازن بهتر تواندیم  یالمللنیب یاتکا به استانداردها

  ی نیبا حفظ اصول ع  کرد،یدو رو  نیا  انیتداوم تعامل م  جه،ینت  در

تحل ارتقا  تواندیم  ،یذهن  یهازهیانگ  لیو  در   یموجب  عدالت 

 شود.   یاسیس میبه جرا  یدگ یرس

 مشارکت نویسندگان 

 نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.در نگارش این مقاله تمامی 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The study of political crimes has long occupied 

a contested and complex position within legal 

theory and practice, particularly due to its 

deep entanglement with ideological 

frameworks that shape both legal 

interpretation and enforcement. In 

contemporary legal discourse, two dominant 

paradigms—subjectivism and objectivism—

offer competing yet complementary lenses 

through which political crimes may be 

understood. Subjectivism emphasizes the 

internal dimensions of conduct, such as intent, 

motivation, and ideological orientation, 

whereas objectivism focuses on observable 

behavior and its tangible consequences. The 

tension between these two paradigms becomes 

especially salient when examining the 

divergence between domestic legal systems, 

such as that of Iran, and international legal 

frameworks. In the Iranian legal system, the 

fusion of Islamic jurisprudence and statutory 

law has produced a tendency toward 

subjectivist interpretations, wherein political 

intent plays a decisive role in defining criminal 

liability. Conversely, international legal 

standards, particularly those embedded in 

global human rights instruments, tend to 

privilege objectivist criteria, emphasizing 

measurable actions and their effects on public 

order and societal stability. This dichotomy 

raises fundamental questions regarding the 

consistency, fairness, and legitimacy of legal 

responses to political crimes across 

jurisdictions (Rezaoghli et al., 2020; 

Shahcheragh et al., 2022). 

The conceptual foundations of subjectivism 

and objectivism are rooted in broader 

philosophical traditions that inform legal 

reasoning and normative judgments. 

Objectivism, as articulated in legal and 

philosophical scholarship, asserts that legal 

determinations should be grounded in 

empirically verifiable facts and external 

realities, thereby minimizing the influence of 

subjective bias and ideological predisposition. 

This approach aligns with natural law 

traditions that emphasize rationality and 

universality in legal norms (Kelley, 2008; 

Murphy, 2005). In contrast, subjectivism 

underscores the interpretive and context-

dependent nature of human behavior, arguing 

that legal analysis must account for the 

intentions, beliefs, and socio-political contexts 

that shape individual actions. This perspective 

is particularly relevant in cases involving 

political dissent, resistance movements, or 

ideological opposition, where the same act 

may be construed as either criminal or 

legitimate depending on the underlying intent 

and contextual factors (Kurzman, 2004; 

Shamaee et al., 2023). The interplay between 

these paradigms reflects a broader 

epistemological debate concerning the nature 
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of truth, responsibility, and justice within legal 

systems, and highlights the challenges 

inherent in formulating universally applicable 

definitions of political crime. 

Within the framework of international law, 

objectivism has gained prominence as a means 

of ensuring consistency, predictability, and 

fairness in the adjudication of political crimes. 

International legal institutions, including 

tribunals and courts, rely heavily on objective 

criteria such as the nature of the act, its impact 

on public order, and its conformity with 

established legal norms. This emphasis on 

observable conduct serves to limit the 

discretionary power of states and reduce the 

risk of politically motivated prosecutions, 

thereby safeguarding fundamental human 

rights and freedoms. However, critics argue 

that an overly rigid adherence to objectivist 

principles may overlook the complex socio-

political dynamics that give rise to political 

actions, particularly in contexts characterized 

by oppression or authoritarian governance. In 

such cases, the failure to consider the 

motivations of individuals may result in unjust 

outcomes, as acts of legitimate resistance may 

be misclassified as criminal behavior (Kügler, 

2024; Soltanfar et al., 2017). Consequently, the 

international legal order continues to grapple 

with the challenge of balancing objective 

standards with sensitivity to contextual and 

motivational factors. 

In the Iranian legal context, the influence of 

subjectivism is evident in both legislative 

frameworks and judicial practices related to 

political crimes. The absence of a precise and 

universally accepted definition of political 

crime has led to a reliance on interpretive 

approaches that prioritize the perceived intent 

of the accused. This tendency is further 

reinforced by the integration of Islamic legal 

principles, which often place significant 

weight on moral and ideological 

considerations in the assessment of criminal 

responsibility. As a result, individuals engaged 

in political activities may be subject to varying 

interpretations of their conduct, depending on 

the prevailing ideological climate and the 

discretion of judicial authorities. While this 

approach allows for a nuanced understanding 

of individual cases, it also introduces a degree 

of uncertainty and potential arbitrariness into 

the legal process. Moreover, the emphasis on 

intent may facilitate the expansion of criminal 

liability in cases where political motivations 

are inferred rather than explicitly 

demonstrated, raising concerns regarding the 

protection of civil liberties and the rule of law 

(Gholami et al., 2018; Shahcheragh et al., 2022). 

A comparative analysis of subjectivist and 

objectivist approaches reveals that each 

paradigm offers distinct advantages and 

limitations in the context of political crime. 

Objectivism contributes to legal clarity and 

consistency by establishing clear criteria for 

criminal liability, thereby enhancing the 

predictability of legal outcomes and 

strengthening the legitimacy of judicial 

decisions. It also aligns with international 

human rights standards, which emphasize the 

importance of protecting individuals from 

arbitrary or discriminatory treatment. 

However, its focus on external behavior may 

lead to an incomplete understanding of the 

moral and political dimensions of certain acts, 

particularly in cases involving dissent or 

resistance. Subjectivism, on the other hand, 

provides a more holistic framework for 

analyzing political crimes by incorporating the 

intentions and contextual factors that shape 

individual actions. This approach enables a 

more nuanced evaluation of cases and may 

facilitate the recognition of legitimate political 

expression. Nevertheless, its reliance on 

subjective interpretation can undermine legal 

certainty and open the door to inconsistent or 

ideologically driven judgments (McLemee, 

1999; Moshref & Mir-Yasel, 2017). 

In light of these considerations, the present 

study argues for the development of an 
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integrated approach that combines the 

strengths of both subjectivism and objectivism 

in the analysis of political crimes. Such an 

approach would involve the establishment of 

clear, objective criteria for defining criminal 

conduct, while also allowing for the 

consideration of intent and contextual factors 

in appropriate cases. By aligning domestic 

legal frameworks with international 

standards, particularly those related to human 

rights, it is possible to enhance the coherence 

and fairness of legal responses to political 

crimes. This harmonization would not only 

reduce discrepancies between national and 

international legal systems but also contribute 

to the protection of fundamental rights and the 

promotion of justice. Ultimately, the 

integration of subjectivist and objectivist 

perspectives offers a promising pathway 

toward resolving the conceptual and practical 

challenges associated with political crimes, 

and underscores the need for ongoing dialogue 

and reform in this critical area of law 

(Rezaoghli et al., 2020; Soltanfar et al., 2017). 
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