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ABSTRACT 

Recent developments in criminal law theory demonstrate a gradual shift from punitive, offense-centered approaches 

toward protective and differentiated models in dealing with children and adolescents in conflict with the law. 

Traditional criminal justice systems primarily focused on the offense and the imposition of punishment, often 

disregarding the developmental, psychological, and social differences between juveniles and adults. Such an 

approach frequently failed to achieve rehabilitative goals and, in some cases, intensified labeling effects and 

recidivism among young offenders. In contrast, protective justice is grounded in the principle of the best interests 

of the child, individualized responses, and restorative mechanisms that seek to balance accountability with support. 

This study adopts a descriptive-analytical method, drawing upon criminological, victimological, and human rights 

foundations, to examine the transition from traditional criminal justice to protective justice within the Iranian legal 

system. It analyzes differentiated juvenile proceedings as the primary instrument for achieving child-centered 

justice. The findings indicate that recent legislative reforms have taken significant steps toward specialization in 

adjudication, strengthening social support mechanisms, and promoting preventive strategies. Nevertheless, the full 

realization of protective justice requires institutional transformation and a broader cultural shift toward 

developmental sensitivity and rehabilitative values. 
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 چکیده
محور در قبال اطفال و نوجوانان فاصله و مجازات  یسنت  کردیاز رو  جیبه تدر  یفر یعدالت ک   یها که نظام  دهدینشان م  ریاخ  یهادر دهه  یفریحقوق ک  یها شهیتحولات اند

 ده یکودکان را ناد  یو اجتماع  یروان  ،یرشد  یها تفاوت  فر،یبا تمرکز بر جرم و اعمال ک  یسنت  یفریاند. عدالت کحرکت کرده  یو افتراق   یتیحما  یالگو   یگرفته و به سو

برا   دادیقرار م  یندی و آنان را در فرآ  گرفتیم  دیموجب تشد  ینداشت، بلکه در موارد  یتنها کارکرد اصلاحنه  تی وضع  نیشده بود. ا  یبزرگسالان طراح  یکه اساساً 

  ، یمیترم  یاز سازوکارها   یری گو بهره  یفریپاسخ ک  یسازیکودک، فرد   هی مصلحت عال  ل اص  رشیبا پذ  یتی. در مقابل، عدالت حماشدیم  یو تکرار بزهکار  یزنبرچسب

و حقوق    یشناسدهیدبزه  ،یشناسجرم  ینظر  یو با اتکا به مبان  یلیـ تحل  یفی توص  کردیتعادل برقرار سازد. پژوهش حاضر با رو  تیو حما   یریپذتی مسئول  انیم  کندیتلاش م

بررس به  ک  یبشر،  از عدالت  نظام حقوق   ی تیبه عدالت حما  یسنت  ی فری گذار  به عنوان مهم  یافتراق  یدادرس  گاهیو جا  پردازدیم  رانیا  یدر  عدالت    نیتررا  ابزار تحقق 

  ی کردهایو توسعه رو  یاجتماع  تی حما  تیتقو  ،ی دگیرس  یسازیمهم در جهت تخصص  یگام  ریاخ  ینیکه اصلاحات تقن   دهدینشان م  هاافتهی.  کندیم  لی محور تحلکودک

 است.  یفرهنگ یها نگرش ریی و تغ   یمستلزم تحول نهاد  یتیبرداشته است، هرچند تحقق کامل عدالت حما  رانهی شگیپ

 محور کودک ییجنا استیاطفال و نوجوانان، س   ،یسنت یفری عدالت ک ،یتیعدالت حما ،یافتراق یدادرس :کلیدواژگان

  

 1404 آبان 18ارسال:  خیتار

 140۵ فروردین 7: یبازنگر خیتار

 140۵ فروردین 16: رشیپذ خیتار

 140۵ فروردین 30: هیچاپ اول خیتار

 140۵ اسفند 1: ییچاپ نها خیتار
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ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

  دهد ینشان م  ریاخ   یهادر سده  یفریحقوق ک  یهاشهیتحولات اند

نظام نگرش  ک   یهاکه  بزهکار  یفریعدالت  به  و    ینسبت  اطفال 

  ک ی کلاس  یشده است. در الگو   نیادی بن  ینوجوانان دچار دگرگون

به عنوان نقض نظم عموم  ،یفریعدالت ک  و   شدی م  یتلق  یجرم 

حفظ اقتدار قانون    و نظام عدالت بر مجازات مرتکب    ی تمرکز اصل

بزرگسال و    انیم  ی اساس  یتفاوت  ،یچارچوب  نیقرار داشت؛ در چن

  ی هی تنب  یتیعمدتاً ماه  یفریو پاسخ ک   شدینم  دهیکودک بزهکار د

بر   دیبا تأک   کیکلاس  یفریعدالت ک   پردازانهیداشت. نظر  کسانیو  

مسئول ضرور  ،یفرد  ت یاصل  ابزار  را  نظم   یمجازات  حفظ 

و  دانستندیم  یاجتماع به  کمتر    ا ی  یشناختروان  یهایژگ یو 

نگرش    نی. ا(Packer, 1968)  کردندیمرتکب توجه م  یاجتماع

تب جرم«  کنترل  »مدل  قالب  در  بعدها  کارآمد  نییکه  بر    ی شد، 

ک  قضا  یفریسرکوب  واکنش  و هدف   دیتأک   ییو سرعت  داشت 

طر  یاصل از  جرم  کاهش  ک   قیآن  اقتدار  بود    یفریاعمال 

(Garland, 2001)ی شناختحال، گسترش مطالعات جرم  نی. با ا  

در مواجهه با کودکان و نوجوانان نه    ی کردیرو  نینشان داد که چن

ن کارآمد  م  ست،یتنها  و    یبزهکار  دیبازتول  ساز نهیزم  تواندیبلکه 

 مجرمانه گردد. ت ی هو  ت یتثب

انسان  شرفت یپ و    ی شناسروان  ،یشناسجرم  ژه یوبه  ،یعلوم  رشد 

  ی موجب شد تا مفهوم بزهکار  ،یانحرافات اجتماع   یشناسجامعه

  ی ادهیخارج شده و به عنوان پد  یاطفال از چارچوب صرفاً حقوق 

گ   یچندبعد قرار  مطالعه  تحقردیمورد  که    قاتی.  دادند  نشان 

  ، یو اجتماع  یعاطف ،یتمرحله خاص رشد شناخ  لینوجوانان به دل

مقا ظرف  سهیدر  از  بزرگسالان    ی متفاوت  ی ریگ میتصم  ت یبا 

  یطراح  هایژگ یو  نیمتناسب با ا  دیبا  یفریبرخوردارند و واکنش ک 

 نینو   یفری. در واقع، عدالت ک (Hopkins Burke, 2016)شود  

از تمرکز صرف بر جرم فاصله گرفت و توجه خود را به    جیبه تدر

امکان    یبزهکار  یاجتماع  یهانهیزم  رتکب،م  ت یشخص و 

ا  یبازپرور ساخت.  نظر  نیمعطوف  اصل   یتحول  تا  شد  سبب 

  یی جنا  است یس  ی هاانیاز بن  یکیبه عنوان    یفریپاسخ ک   یسازیفرد

  یی که بر ضرورت انطباق واکنش قضا  ی معاصر مطرح گردد؛ اصل

 .(Ashworth, 2015)دارد  دیهر بزهکار تأک  یفرد طی با شرا

گروه    نیرتریپذب یکودکان و نوجوانان به عنوان آس  ان،یم  نیا  در

فرآ ک   ندیدر  پژوهشافتندی   یاژهیو  گاهیجا  یفریعدالت    ی ها. 

از اطفال معارض با قانون   یاریاند که بس نشان داده  یشناسدهیدبزه

  ، یدگ یداز ارتکاب جرم، خود در معرض اشکال مختلف بزه  شیپ

داشته  یساختارخشونت    ای  یاجتماع  ت یمحروم اند قرار 

(Fattah, 1991)ا از  همزمان    نی.  اغلب  بزهکار  کودک  منظر، 

  ی به جا  دیبا  یفریو نظام عدالت ک   شودیمحسوب م  زین  دهیدبزه

  یهاهیاتخاذ کند. نظر  ی میو ترم  ی تی حما یکردیرو  ،یهیواکنش تنب

تأک   یشناسدهیدبزه  دیجد آس  دیبا  مفهوم  نشان   ،یریپذب یبر 

و   یاجتماع یوابستگ لیکه کودکان در معرض خطر به دل دهندیم

هستند   ینهاد  ت یحما  ازمندیها نگروه  ر یاز سا  شیعدم بلوغ کامل، ب

(Walklate, 2007)ی ریگ شکل  سازنهیزم  یتحول نظر  نی. هم  

 اطفال شد.  یدر حوزه دادرس «یتی»عدالت حما دهیا

جهان  ظهور جنگ  از  پس  بشر  حقوق  ن  ی گفتمان  نقش   زیدوم 

نسبت به کودکان    یفریک   یهانظام  کردیرو  رییدر تغ  یاکنندهنییتع

حقوق   ونی کنوانس ژهیحقوق کودک، به و یالمللنیکرد. اسناد ب فایا

  ی کودک سازمان ملل متحد، کودک را دارنده حقوق مستقل انسان

ملزم  کردند و دولت   یمعرف را  ک   ساختندها  نظام عدالت   یفریتا 

 ,Tobin)کودک هماهنگ سازند    هیخود را با اصل مصلحت عال

تفس(2019 اارائه  یرهای.  از  که    دیتأک   ونی کنوانس  نیشده  دارند 

ک با  یفریبرخورد  کودک  حت  نیآخر  دیبا  و  باشد  در   یراهکار 

ک مداخله  اصل  زین  یفریصورت  و   ت،یحما  دیبا  یهدف  اصلاح 

 ,Lansdown & Vaghri)باشد نه مجازات    یسازیاعبازاجتم 

چن(2016 »دادرس  ینگرش  نی.  مفهوم  شد  به   «یافتراق  یموجب 

الگو  که    یی الگو   رد؛یشکل گ  ییجنا   استیمستقل در س  ییعنوان 
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  ی برا  یا ژهیو  ییقضا  یضمانت اجراها و نهادها  ،یدگ یرس  ندیفرا

 .کندیم ینیبش یاطفال پ

ا  یافتراق  یدادرس ک   نیبر  عدالت  که  است  استوار    ی فریفرض 

واکنش    تواندینم افراد  همه  به  ز  کسانینسبت  دهد،   راینشان 

متفاوت را    ی هاپاسخ  یاقتضا  یو اجتماع   یروان  ،یسن  یهاتفاوت

اندکندیم  جابیا ک   شمندانی.  تأک   یفریحقوق  ماه  دیبا    تیبر 

ب  یارتباط عد  کنندیم  انیمجازات،  هدف   دیبا  یفریک   الت که 

  ی فریرابطه فرد با جامعه باشد نه صرفاً اعمال درد و رنج ک   یبازساز

(Duff, 2001)ی فریگذار از عدالت ک   ینظر  نهیزم  دگاه،ید  نی. ا  

با تمرکز    یمیرا فراهم ساخت. عدالت ترم   یم یبه عدالت ترم  یسنت

آس جبران  بزه  ب،یبر  مسئول  دهید مشارکت  بزهکار    یریپذت ی و 

منف  کندیم  لاشت دهد   یسنت   یفریک   ندیفرآ  یآثار  کاهش  را 

(Zehr, 2015)تیدر حوزه اطفال اهم ژهیبه و ی کردیرو نی. چن  

با  یهدف اصل  رایز  ابد،ییم تثب  یریجلوگ   دیمداخله    ر یمس  ت ی از 

 باشد. یزندگ  هیدر مراحل اول یبزهکار

  ی نیتقن  ی هااست یدر س   جیبه تدر  ،یدر سطح نظر  ادشدهی  تحولات

  جاد یبا ا  یحقوق  یهااز نظام  یار ی. بسافت یانعکاس    زی کشورها ن

  یها نیگزینوجوانان و جا  یتخصص  سیاطفال، پل  ژهیو  یهادادگاه

سازوکارها  ،یفریک   ب یتعق کردند  مراحل    یافتراق  ی تلاش  در  را 

پاسخگو« که    یگرم ی»تنظ  هینظرکنند.    یسازادهیپ  یمختلف دادرس

دارد،   دینسبت به رفتار مجرمانه تأک   یجیبر واکنش متناسب و تدر

آغاز شده    ی تیاز مداخلات حما  د یبا یفریکه پاسخ ک   دهدینشان م

مجازات به  ضرورت  صورت  در  تنها  شود    یمنته  دیشد  یهاو 

(Braithwaite, 2002)ا   ی هااست یس   یمبنا   دگاه، ید  نی. 

و نشان    شودی در عدالت اطفال محسوب م  یتیو حما  رانهیشگیپ

از ورود کودک    یریجلوگ   دینظام عدالت با  یکه هدف اصل  دهدیم

 جرم باشد.   یبه چرخه رسم

رخ داده    ریاخ  یهادر دهه  یتحولات مهم  زین  رانیا  ینظام حقوق  در

  یبر الگو ی ها مبتنتا مدت رانیا  ی سنت یفریاست. اگرچه حقوق ک

و    ی شناختبود، اما گسترش مطالعات جرم  یفریک   ت یواحد مسئول

قانون  شیافزا به حقوق کودک موجب شد  تدرتوجه  به   ج یگذار 

نشان   ینیروند تقن  لیدهد. تحل  رارق  رشیرا مورد پذ  یافتراق  کردیرو

قوان  دهدیم تلاش    ت ی حما  دیجد  نیکه  نوجوانان  و  اطفال  از 

مکرده تما  انیاند  بزرگسال  و  نوجوان  و   زیکودک،  شوند  قائل 

حما  ییجنا  است یس سمت  به  دهند   یاجتماع  ت ی را  سوق 

(Taghizadeh Zanouqi, 2020)ا ب  ن ی.  گذار   انگریتحول 

عدال  یجیتدر واکنش  یفریک   ت از  حما   یصرفاً  عدالت  و    یتیبه 

ک   رانهیشگیپ حقوق  در   دیجد  یهاهینظر  زین  رانیا  یفر یاست. 

بر عنصر رشد و بلوغ، ضرورت توجه به    دیبا تأک   یفریک  ت یمسئول

ساخته  یفرد  تیوضع برجسته  را   ,Katouzian)اند  مرتکب 

2021) . 

تحقق    ریهمچنان در مس  یمهم  یها چالش  ها،شرفت یپ  نیوجود ا  با

پژوهشگران معتقدند که   یوجود دارد. برخ  یافتراق  یکامل دادرس 

کشورها    ییجنا  است یهنوز بر س  یفریعدالت ک   یسنت  یساختارها

مجازاتافکنده  هیسا فرهنگ  و  اجرااند  مانع  کامل    یمحور 

  گر، ید ی. از سو (Zedner, 2007)  شودیم یتیحما یکردهایرو

در جوامع معاصر گاه موجب بازگشت    یتیامن  یهاینگران  شیافزا

س پد  یفر یک   رانهیگ سخت   یهااست یبه  است؛  به    یادهیشده  که 

»فرهنگ کنترل« در جوامع مدرن است   جهینت  پردازان،ه ینظر  ریتعب

(Garland, 2001)ا م  نی.  و    ییگرا ت ی امن  انیتعارض 

بن   یکی  ییگرات ی حما به    لیدر تحل  نیادیاز مسائل  اطفال  عدالت 

 . رودیشمار م

مهم  یکی مفهوم   میمفاه  نیتراز  اطفال،  عدالت  تحول  در  مؤثر 

اند که کودکان  نشان داده  دیکودک است. مطالعات جد  یریپذب یآس

از عوامل خطر مانند فقر،   یااغلب با مجموعه  یدر معرض بزهکار

مواجه    ینهاد  ت یو فقدان حما  یطرد اجتماع   ،یخشونت خانوادگ 

نه تنها کارآمد   ها نهیزم  نیا   هبدون توجه ب  یفریهستند و واکنش ک 

. (Cyr, 2022)کند    جادیا  هیثانو   ی هاب یآس  تواندیبلکه م  ست ین
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نت اجتماع  نینو   ییجنا  است یس  جه،یدر  مداخلات  خدمات   ،یبر 

توانمندساز  ی تیحما تأک   یو  ا  دیخانواده  نشان    کرد یرو  نیدارد. 

کودک    ز ا  ت ی حما  یاز ابزارها  یک یتنها    یفریکه عدالت ک   دهدیم

 .ردی قرار گ   یو اجتماع یرفاه  یهااست یدر کنار س دیاست و با

 یفریکودک در نظام عدالت ک  گاه یجا  زین  ی شناسدهیدمنظر بزه  از

  ند یدر فرآ  ینه صرفاً شاهد  دهیدشده است. امروزه بزه  رییدچار تغ

کنشگر  ،یدادرس تلق  یبلکه  ن  شودیم  یفعال    تیحما  ازمندیکه 

حقوق  یاجتماع  ،یروان ا(Wemmers, 2017)است    یو   ن ی. 

آنان ممکن    رایدارد، ز  ت یاهم  کودکاندر مورد    ژهیبه و  یتحول نظر

. رندیمرتکب قرار گ   ایشاهد جرم    ده،یداست همزمان در نقش بزه

 ردیرا در نظر گ   هات یوضع  نیا  یتمام   دیبا  یافتراق  یدادرس  نیبنابرا

 کودک هماهنگ سازد.  یرشد یازهای را با ن یدگ یرس ندیو فرآ

 ی نظر  یهات یظرف  زین  یرانیو ا  یاسلام  یفریحقوق ک   اتیادب  در

فقه  ت یحما   یبرا  یمهم دارد. اصول  اطفال وجود  با    یاز  مرتبط 

اهل  ت،یمسئول و  م  ت یقصد  مسئول  دهندینشان    ی فریک   ت ی که 

توانا و  درک  به  وابسته  تلق  ییهمواره  است    یفرد  شده 

(Mohaghegh Damad, 2025)توانند پشتوانه  ی م یمبان نی. ا

حما   یبرا   یمناسب  ینظر عدالت  بوم  یتیتوسعه  چارچوب    ی در 

بر    دیبا تأک  زین  ران یمعاصر ا  یفری حقوق ک   سندگان یفراهم آورند. نو 

ک  یتی ترب  ت یماه فاصله    یفریواکنش  ضرورت  اطفال،  به  نسبت 

الگو  از  کردهمجازات  یگرفتن  مطرح  را   ,Sattari)اند  محور 

  یی جنا  است یکه س   دهدینشان م  هالی تحل  یبرخ  نی. همچن(2025

سو   رانیا  نینو  به  حرکت  حال  ک   ب ی ترک   یدر  با    یفریعدالت 

 & Sabzavarinezhad)است    یتیو حما  یمداخلات اجتماع

Sabzavarinezhad, 2025). 

  ا یاست که آ  یهمچنان باق  یروند تحول، پرسش اساس  نیوجود ا  با

ک  عدالت  عدالت    رانیا  یفرینظام  از  کامل  طور  به  است  توانسته 

.  ریخ   ای  ابدی دست    یتیعبور کرده و به عدالت حما  یسنت  یفریک 

  ی مهم  ینی تقن  یهاکه اگرچه گام  دهدینشان م  دیجد  یهایبررس

عمل تحقق  اما  شده،  تحول    ازمندین  یافتراق  یسدادر  یبرداشته 

 ,Samim)است    یینگرش قضا  رییو تغ  یآموزش تخصص  ،ینهاد

ب(2024 به  از عدالت سنت  گر،ید  انی.    یتیبه عدالت حما  یگذار 

 میپارادا   رییبلکه مستلزم تغ  ابد،ییتحقق نم  نیصرفاً با اصلاح قوان

از کودکان است    تیدر فهم جرم، مجازات و نقش دولت در حما

(Saki, 2024) . 

دادرس  نیا  در مفهوم  بر  تمرکز  با  حاضر  پژوهش    ی چارچوب، 

پ  یافتراق در  نوجوانان،  و  عدالت    لیتحل  یاطفال  از  گذار  روند 

پژوهش   نیا  ی است. هدف اصل  ی تیبه عدالت حما  یسنت  یفریک 

تقن   ،ینظر  یمبان  یبررس تحقق   یعمل  یهاو چالش  ینیتحولات 

  ی دادرس  گاهیجا نییو تب  رانیا  یمحور در نظام حقوق عدالت کودک 

مهم  یکیبه عنوان    یافتراق اطفال و   ت ی حما  یابزارها  نی تراز  از 

 معاصر است.  ییجنا است ینوجوانان در س 

 اطفال و نوجوانان  یافتراق یدادرس یو مفهوم ینظر یمبان

  م یمفاه  قیدق   نییاطفال و نوجوانان بدون تب  ی افتراق  یدادرس  لیتحل

ک   ینیادیبن بلوغ  نوجوان،  کودک،    ت، یمسئول  ،یفریهمچون 

در مواجهه    ی. هر نظام حقوقست ی ن  ریپذو عدالت، امکان  یدگ یدبزه

است که   یپرسش اساس نیاز پاسخ به ا  ریاطفال، ناگز ی با بزهکار

کس چه  مرحل  یکودک  چه  در  م  یاهاست،  رشد  را   توانیاز  او 

نسبت به    یفریواکنش عدالت ک   ایدانست و آ  یفریمسئول رفتار ک 

  ژه یوبه ،یالمللنی. در اسناد ب ریخ ای همانند بزرگسالان باشد    دیاو با

هجده سال    ریفرد ز  یطور کلحقوق کودک، کودک به  ونیکنوانس 

همواره    هوممف  نیا  ر ی، اما تفس(Tobin, 2019)شده است    فیتعر

فرهنگ ملاحظات  حقوق  ی اجتماع  ،یبا  است؛    یو  بوده  همراه 

تحلچنان در  کنوانس  یریتفس  یهالیکه  اول  شده    دیتأک   ونیماده 

  ی هاممکن است در نظام  یرشد حقوق ای سن بلوغ  نییاست که تع

 ن ی. ا(Lansdown & Vaghri, 2016)مختلف متفاوت باشد  

که مفهوم    دهدینشان م   یلو بزرگسا  یمرز کودک   نییاختلاف در تع
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صرفاً   نه  ز  کیکودک  اجتماع  کیبلکه    ،یست یمقوله  و    یسازه 

 . ابدییهر کشور معنا م ییجنا  است ی است که در بستر س یحقوق

در احراز    کنندهن ییتع  یمسئله بلوغ و رشد نقش  ،یفریحقوق ک   در

نظرکندیم  فایا  یفریک  تیمسئول جزا،    کیکلاس   یهاهی.  حقوق 

 انیحال م  نیداشتند، اما در ع  دیتأک   یفرد  ت ی اگرچه بر اصل مسئول

م  ت یظرف و  مستق  ریتقص  زانیدرک  م  میارتباط   کردندیبرقرار 

(Packer, 1968)ت ی مسئول  نینو   یهاه یبعدها در نظر  اهنگ  نی. ا  

  ی که از رشد شناخت  یاساس، فرد  نیو بر ا  افت یادامه    زین  یفریک 

اراد ن  یو  برخوردار  بزرگسال   کیهمانند    تواندینم  ست،ی کامل 

  تیمسئول  لیتحل  زین  رانیا  یفری مسئول شناخته شود. در حقوق ک 

  ی رخکه بچنان  ست؛یو رشد ممکن ن  تیبدون توجه به مفهوم اهل

را وابسته به    یفریک  ت ی مسئول  ،یفقه   ی با استناد به مبان  سندگانینو 

م درک  و  سو (Katouzian, 2021)  دانندیبلوغ  از    گر، ید  ی. 

  یها که مفهوم رشد در حوزه  دهدیمعاصر نشان م  یفقه  یهالیتحل

حقوق مسئول  ژهیوبه  ،یمختلف  ا  ت،یدر  را  بلوغ  مکمل    فا ینقش 

ا(Mohaghegh Damad, 2025)  کندیم  ینظر  یمبان  نی. 

نسبت به اطفال بر    ییجنا   است ی که س  آوردیامکان آن را فراهم م

 مراحل رشد استوار گردد.  انیم یواقع زیتما هیپا

ا  یافتراق  یدادرس و   فرضشیپ  نیبر  کودکان  که  است  استوار 

متفاوت    یادر مرحله  یو اجتماع  یعاطف  ،ینوجوانان از نظر شناخت

ا و  دارند  قرار  بزرگسالان  با  نیاز  فرا  دیتفاوت   ندی در ساختار و 

جرم  یدادرس مطالعات  شود.  م  یشناختمنعکس  که    دهدینشان 

شکل مرحله  در  و    یاجتماع  ت یهو   یریگنوجوانان  دارند  قرار 

  ت یبر شخص  یو منف  داریآثار پا  تواندیم  یرسم  یزنبرچسب   ندیفرآ

جا بر  نظر(Hopkins Burke, 2016)گذارد    ی آنان   یهاه ی. 

  ح ی با اشاره به مفهوم »فرهنگ کنترل« توض  زیجرم ن  یشناختجامعه

در جوامع معاصر،    یرسم  یفریک   یکه گسترش سازوکارها  دهندیم

جا به  تثب  یگاه  به  جرم،  م  ت ی هو   ت یکاهش   انجامدیمجرمانه 

(Garland, 2001)بنابرا مبان  یکی  ن،ی.   یدادرس  ینظر  یاز 

مداخله شد  زیپره  ، یافتراق اول  یفریک   دیاز  مراحل  انحراف    هیدر 

 نوجوانان است. 

 ترشیاز کودکان معارض با قانون پ  یاری بس  ،یشناسدهیدمنظر بزه  از

  پردازان هیاند. نظرقرار داشته یدگ یددر معرض اشکال گوناگون بزه

تأک   یشناسدهیدبزه آس  دیبا  مفهوم  که    کنندیم  انی ب  یریپذب یبر 

دل به  دفاع  یاجتماع   یوابستگ  لیکودکان  قدرت  فقدان  در   ،یو 

بالاتر خطر  قرار    یبرا  یمعرض  سوءاستفاده  و  خشونت  تجربه 

نشان داده است    زین  ی. مطالعات تجرب(Walklate, 2007)دارند  

  ی احتمال بزهکار  تواندیم  یدر دوران کودک   یدگ یدکه تجربه بزه

سبب شده    هاافتهی  نی. ا(Cyr, 2022)دهد    شیرا افزا   یدر نوجوان

عنوان  بزهکار نه صرفاً به  دک اطفال، کو   یدادرس  لیاست که در تحل

مضاعف مورد توجه    بیدر معرض آس  یعنوان فردمرتکب، بلکه به

بر ضرورت درک    زین  یشناسدهیدبزه  کیکلاس  یهاهی. نظرردیقرار گ 

، و (Fattah, 1991)داشتند    دی تأک  دهیدبزهکار و بزه  انیروابط م 

 یهانقش  رایدوچندان دارد، ز  ت یدر حوزه اطفال اهم  لیتحل  نیا

 . انددهیگاه در هم تن  نیسن نیدر ا دهید بزهکار و بزه

بن  یکی نظر  یهاانیاز  عدالت    ،یافتراق  یدادرس  یمهم  مفهوم 

ترم  یمیترم عدالت  صرفاً    یمیاست.  منطق  از  گرفتن  فاصله  با 

آس  ،یهیتنب جبران  بازساز  یریپذت یمسئول   ب،ی بر  روابط    یو 

ا(Zehr, 2015)دارد    دیتأک   یاجتماع ا  کردیرو  نی.  باور    نیبر 

ن قانون  نقض  که جرم صرفاً  لطمه  ست،یاست  روابط    یابلکه  به 

 هیجبران شود. نظر  میوگو و ترمگفت   قیاز طر  دیاست که با  یانسان

و متناسب    یجیبر ضرورت واکنش تدر  زیپاسخگو« ن  یگرم ی»تنظ

تأک  به رفتار مجرمانه  پ  دینسبت  که مداخله    کندیم  شنهادیدارد و 

ابزارها  دیبا  یفریک  اجتماع  یتیحما   یاز  شود   یو  آغاز 

(Braithwaite, 2002)چن به   یدگاهید  نی .  اطفال  حوزه  در 

  ش یراهکار باشد و پ  نیآخر  دیآن است که مجازات حبس با  یمعنا

مورد    یمشاوره و خدمات اجتماع  ،یگریانجیم  یاز آن، سازوکارها

 . ردیاستفاده قرار گ 
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نظر  در بازدارندگ   ی سنت  ی هاهیمقابل،  کارکرد  بر  و    یمجازات 

تأک  برخکردندیم  دیسرکوب  توسط  که  جرم  کنترل  مدل    ی . 

را در سرعت و   یفریک   ندیفرآ  ی ارائه شده، کارآمد  پردازانهینظر

حال، منتقدان   نی. با ا(Packer, 1968)  داندیمجازات م  ت یقطع

چن  نیا که  معتقدند  نه  یکردیرو  نیمدل  نوجوانان  مورد  تنها  در 

آنان از جامعه    یگانگیبلکه ممکن است موجب ب  ست،یبازدارنده ن

سو (Zedner, 2007)گردد   از  به    یارتباط  دگاهید  گر،ید  ی. 

جامعه را    ی اخلاق  امیپ  دیبا  یفری دارد که واکنش ک  دیمجازات تأک 

 ,Duff)  دبازگشت فرد به اجتماع را فراهم ساز  نهیمنتقل کند و زم

ا(2001 ارتباط  نی.   یبرا  یمناسب  ینظر  یمبنا  تواندی م  ینگاه 

وگو  هدف آن نه طرد کودک، بلکه گفت   رایباشد، ز  یافتراق  یدادرس

 است.  یاجتماع وندیپ یو بازساز 

اطفال،    یفریعدالت ک   افتهیبه عنوان مرحله تکامل  یتی حما  عدالت 

استوار است.    ی و توانمندساز  یری شگی پ  ،یاجتماع  ت یبر محور حما 

در حوزه    نینو   یی جنا  است یکه س  دهدینشان م   دیجد  یهالیتحل

حرکت    یچندبعد  یهابه سمت مداخله  یمحوراطفال، از مجازات 

بازتاب   زین  رانیتحول در ا  نی. ا(Ashworth, 2015)کرده است  

  تی درباره قانون حما  ی لیتحل  یهاکه پژوهش  ی اگونهاست؛ به  افته ی

 کردیرو  یسازنهیدر جهت نهاد  یاز اطفال و نوجوانان، آن را گام

  ن ی. در ا(Taghizadeh Zanouqi, 2020)اند  دانسته  یتیحما

ارتکا  شیپ  یچارچوب، کودک در معرض خطر، حت جرم،   باز 

از سطح واکنش    ییجنا   است یو س  ردیگ یقرار م  ت یموضوع حما

 .ابدییارتقا م یریشگ یبه سطح پ ینیپس

ک   در ا  یفریحقوق  تأک   سندگانینو   ران،یمعاصر  با  بر    دیبرجسته 

بازاند  یتیترب  ت یماه اطفال، ضرورت  به  نسبت  در    یشیمجازات 

 ی. برخ(Sattari, 2025)اند  را مطرح کرده  یفریک   یهاواکنش

تحل  زین  گرید که  کرده  شنهادی پ  ت،یمسئول  ی نظر  یمبان  لی با  اند 

فاصله گرفته و به سمت    یسازکسانی  یاز الگو   دیبا  ییجنا   است یس

رشد  یسن  کیتفک کند    یو   & Sabzavarinezhad)حرکت 

Sabzavarinezhad, 2025)ا که    دهدینشان م  هادگاهید  نی. 

صرفاً    یافتراق  یدادرس نظام  کینه  از  بلکه    ،یغرب  یهااقتباس 

 است.  یرانی جامعه ا یواقع یازهایبه ن یپاسخ

تما  دیبا  ،یافتراق  یدادرس  ی مفهوم  لیتحل  در عدالت    انیم   زیبه 

  ی سنت  یفریتوجه داشت. عدالت ک   زین  یو عدالت اجتماع  یفریک 

حال در  دارد،  تمرکز  مجرمانه  رفتار  به  واکنش  عدالت   یبر  که 

ر  یاجتماع م  یساختار   یهاشهیبه  مطالعات  پردازدی انحراف   .

  ی بزهکار  یاجتماع  عواملبه    یتوجهینشان داده است که ب  یقیتطب

بازتول موجب  م  دینوجوانان،  جرم   ,Samim)  شودیچرخه 

بنابرا(2024 م  یزمان  یافتراق  یدادرس  ن،ی.  با    ابدییمعنا  که 

 همراه باشد.  یتیو حما یآموزش ،یرفاه یهااست یس

حقوق    میاز مفاه  یبیبر ترک   یافتراق  یدادرس  ینظر  یمبان  ت،ینها  در

فقه  یشناختجرم  ،یبشر ا  یو  است.  اصل    کردیرو  نیاستوار  بر 

عال فرد  هیمصلحت  اصل  ک  یسازیکودک،  اصل    یفریپاسخ  و 

  ل یباور است که کودک به دل  نی بر ا  نیدارد. همچن  دیتناسب تأک

 ازمندیباشد، ن  ازات از آنکه مستحق مج  شیمرحله خاص رشد، ب

حما  ت یهدا تحل  ت یو  ک   دیجد  یهالیاست.  حقوق   یفریدر 

و   ت ی که تحول در نگرش به مسئول دهدینشان م زین رانیا یعموم

زم است    یتیحما  کردیرو   ت یتقو   سازنهیمجازات،   ,Saki)شده 

ا(2024 بر  دادرس   ن ی.  بلکه    از،یامت  کینه    یافتراق  یاساس، 

محور در  عدالت کودک   نیتضم  ی برا  یتماعو اج  یحقوق  یضرورت

 .رودیمعاصر به شمار م یفرینظام عدالت ک 

 در مواجهه با اطفال و نوجوانان  یسنت ی فریعدالت ک

در همان    شهیدر مواجهه با اطفال و نوجوانان ر  یسنت  یفریک   عدالت 

دارد که جرم را صرفاً نقض قانون و تعرض به    یکی کلاس  یالگو 

تلق دولت  مجازات    کردیم  یاقتدار  قالب  در  را  آن  به  پاسخ  و 

چارچوب، تمرکز    نی. در انمودیم  فیمتناسب با فعل مجرمانه تعر

  ی هایژگ یآن به فاعل بود و و  تسابجرم و ان  یبر عنصر قانون  یاصل

داشت.    یثانو   گاهیجا  ،یرشد  طی سن و شرا  ژهیومرتکب، به  یفرد
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کلاس ک   کیمدل  نظر  ی فریعدالت  قالب  در  بعدها   هیکه 

اصل    نیشد، بر ا  لیتحل  «یفریک  یضمانت اجرا  یهات ی»محدود

فرآ که  بود  قطع  دیبا   یفریک   ندیاستوار  قاطع  ت یبا سرعت،    تیو 

 ,Packer)  دیخود را حفظ نما  یبازدارندگ   رکردعمل کند تا کا

  شتر یبزرگسال و کودک ب  انیتفاوت م  ،یساختار  نی. در چن(1968

و فلسفه  ت یو نه در ماه شدیمجازات خلاصه م فیتخف زانیدر م

  ،یهی با حفظ منطق تنب  یعدالت سنت  گر،ید  انی . به بیفریواکنش ک 

ساختار   آنکهیب  داد،یصغار کاهش م  ی صرفاً شدت مجازات را برا

 کند. فیاهداف مداخله را بازتعر ای یدگ یرس

ک   نیادیبن  یهایژگ یاز و  یکی و    یمحورجرم  ،یسنت  یفریعدالت 

مجازات،    کی کلاس  یهاهیمرتکب بود. نظر  ت یبه شخص  ی توجهیب

 ی داشتند، جرم را رفتار  دیو خاص تأک   یعموم  یکه بر بازدارندگ 

از   ابد؛ییارتکاب م  انیکه با محاسبه سود و ز  دانستندی م  یعقلان

 نیو اعمال درد باشد. ا  دیبر تهد  یتنمب  دیبا  زیپاسخ به آن ن  رونیا

تحل در  بخش  یشناخت جامعه  یهالینگاه  عنوان  به  از    یمعاصر 

که در آن، دولت با   یشده است؛ فرهنگ  فی»فرهنگ کنترل« توص

ابزارها اجتماع  کوشدیم  ی فریک   ی گسترش  طر  ینظم  از    قی را 

کند   هنگام(Garland, 2001)انضباط و مجازات حفظ  که   ی. 

نیا در قالب همان    زین منطق بر حوزه اطفال حاکم شود، کودک 

تعر بدون   ،یدگ یرس  ندیو فرآ  گرددیم  فیسوژه مجرم بزرگسال 

تفاوت به  م  ،یو رشد   یسن  یهاتوجه  اعمال  او    نی. چن شودیبر 

  ساز نهینوجوانان، زم  یگرفتن مرحله رشد شناخت  دهیبا ناد  یکردیرو

 . گرددیم یفریک  دالت ع یورود زودهنگام آنان به چرخه رسم

کودک،    یریپذب یگرفتن مفهوم آس   دهیبا ناد  نیهمچن  ی سنت  عدالت 

که    ی. در حالکردیم  یمستقل و مسئول تلق  ی او را به عنوان فاعل

از نوجوانان بزهکار    یاریاند بسنشان داده  یشناسدهیدمطالعات بزه

اجتماع   ایاشکال مختلف خشونت    یقربان  ترشیپ اند بوده  یطرد 

(Fattah, 1991)یبا تمرکز صرف بر رفتار ارتکاب  یسنت  کردی. رو ،  

و  ماندیانحراف غافل م یو خانوادگ  یاجتماع یهانهیزم لیاز تحل

پنه  ب یترتنیبد در  نم  ی ریشگیتنها  احتمال   کندیمؤثر عمل  بلکه 

افزا را  جرم  به  تحلدهدیم  ش یبازگشت   دیجد  یهالی. 

  کنند یم انیب «یقربان ریبر مفهوم »تصو  دیبا تأک   زین یشناختدهیدبزه

محور از  و بزرگسال  یانتزاع  یری غالباً تصو   یفریکه نظام عدالت ک 

م ارائه  ا  گاهیو جا  دهدیبزهکار  در  باق  ریتصو   نیکودک   یمبهم 

ا (Walklate, 2007)  ماندیم آثار    نی.  اطفال  حوزه  در  غفلت 

ز  یترمخرب حال   یاجتماع  ت یهو   رایدارد،  در  هنوز  آنان 

م  یر یگ شکل مجرمانه  برچسب  و  تثب  تواندیاست  نقش   ت یبه 

 . نجامدیب یانحراف

 یرتخصصیغ  یتیماه  زین  یدادرس  ،یسنت  یفریساختار عدالت ک   در

رس و  دادگاه  میبه جرا   یدگ یداشت  همان  در    ی عموم  ی هااطفال 

م نهادها گرفت یصورت  فقدان  پل  ،یتخصص  ی.  و    ژهیو  سینبود 

نظام بود.    نیبارز ا  یها یژگ یاز و  ی عدم حضور مددکاران اجتماع

  ی فریک   ت یمسئول  ک یکلاس  یهادگاهیکه متأثر از د  ،یساختار  نیچن

 یبزرگسالان طراح  یکه برا  کردیم  یندیبود، کودک را موضوع فرآ

نظر بود.  ک   پردازانهیشده  ضرورت    یفریعدالت  به  اشاره  با 

ک   یسازیفرد که  کرده  دیتأک  یفریپاسخ   ندیفرآ  یسازکسانیاند 

. با (Ashworth, 2015)  ست ی با اصل عدالت سازگار ن  یدگ یرس

را   یفریک  ندیاصل، فرآ نیبه ا یتوجه یبا ب یعدالت سنت ل،حا نیا

تفاوت  کردیم  یطراح  یاگونهبه سن  یفرد  یهاکه  آن    یو  در 

 نداشت.  یگاهیجا

و    انهیجو یبر جنبه تلاف  یعدالت سنت  زیمنظر فلسفه مجازات ن  از

تأک  نظرکردیم  دیسزادهنده  مجازات،    ی مبتن  یها هی.  استحقاق  بر 

و کمتر به    دانستندیبه نقض قانون م  یاخلاق  یمجازات را واکنش

اصلاح   مقابل،    یسازیبازاجتماع  ایامکان  در  داشتند.  توجه 

  ی بازساز  یبرا  یمجازات را ابزار  هک   دتریجد  یارتباط  یهادگاهید

  ی هیصرفاً تنب   کرد یاند که رونشان داده  دانند،یرابطه فرد با جامعه م

  ن،ی. با وجود ا(Duff, 2001)  ستیدر مورد نوجوانان کارآمد ن

  ی عیطب یبا اتکا به منطق استحقاق، مجازات را پاسخ ی عدالت سنت
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و   یروان  یامدهایبه پ  مترو ک   دانست یم  یو لازم به رفتار انحراف

 . کردیکودک توجه م  یآن برا یاجتماع

نقدها  گرید  یکی ک  ی اساس  یاز  عدالت  در حوزه    ی سنت  یفریبر 

که    یکودک است؛ اصل  هیگرفتن اصل مصلحت عال  دهیاطفال، ناد

ب اسناد  مع  یالمللنیدر  عنوان  به  بشر  در    نیادیبن   اریحقوق 

است    ی هایریگ م یتصم مطرح شده  کودکان  با   ,Tobin)مرتبط 

کنوانس  ادهم  یحقوق  یرهایکه تفس  ی. در حال(2019   ون ینخست 

  ،ییدر تمام اقدامات قضا  دیها بادارند که دولت   دیحقوق کودک تأک 

عال اولو   هیمنافع  در  را  دهند    تیکودک   & Lansdown)قرار 

Vaghri, 2016)نظام سنت ک   ی،  با منطق نظم   یفریعدالت  غالباً 

بازدارندگ   یعموم منافع رشد  شدیاداره م  یو  با ملاحظه  نه   یو 

که اهداف آن   گرفت یقرار م  یندیکودک در فرآ  ب،یترتنیطفل. بد

 نداشت.  یاو همخوان  یتیو حما یتیترب  یازهایبا ن

 ر،یاخ  ینیاز تحولات تقن  شیپ  ز ین  رانیا  ییجنا  است یحوزه س  در

بر    شتریب  نیشیپ  نیقابل مشاهده بود. قوان  یعدالت سنت  یهانشانه

در مجازات تمرکز   فیو اعمال تخف  ت یحداقل سن مسئول  نییتع

ا  به  کمتر  و    ی تیخدمات حما  ای  یافتراق   یساختارها  جادیداشتند 

از   ت یدرباره تحول قانون حما یادانتق یهالی. تحلکردندیتوجه م

داده نشان  پاطفال  تا  که  اخ  ش یاند  اصلاحات  عدالت    ر، یاز  نظام 

پس  شتریب   رانیا  یفریک  واکنش  تنب   ینیبر  داشت    دیتأک  یهیو 

(Taghizadeh Zanouqi, 2020)سندگانینو   یبرخ  نی. همچن  

ک  سنت  ،یعموم  یفریحقوق  پ  یساختار  فاقد  با    وندیرا  مؤثر 

  تیوضع  نی. ا(Sattari, 2025)اند  دانسته  رانهیشگ یپ  یهااست یس

م سنت  دهدینشان  عدالت  ا  یکه  بس  ز ین  رانیدر  از    ی اریهمچون 

ن با  انطباق  چالش  با  بوده    یرشد  یازهایکشورها،  مواجه  اطفال 

 است. 

تحل  ن یهمچن  یسنت  عدالت  مسئول  ل یدر  مع  ت،یمفهوم    ی ارهایبر 

قانون  یصور واقع  دیتأک   یو  سنجش  به  کمتر  و  رشد    یداشت 

به بلوغ و    ت ی مسئول  یفقه  یمبان. اگرچه در  کردیتوجه م  یشناخت 

، اما (Mohaghegh Damad, 2025)درک اشاره شده است  

 یروان  ت ی جامع وضع  یابیاغلب بدون ارز  یدگ یرس  ندیدر عمل، فرآ

که    یشناختجرم  یهاافتهیامر با    نی. اشدی طفل انجام م  یو اجتماع

دارند،   دیبر رفتار نوجوانان تأک   یو اجتماع   ی خانوادگ   طی مح  ریبر تأث

  ن یبه ا  ی توجهی. ب(Hopkins Burke, 2016)در تعارض است  

  ا ی  رانهیشگینتواند نقش پ  یفریکه واکنش ک   شدیعوامل موجب م

 کند.  فایا  یمؤثر یاصلاح

بزه  از سنت  زین  یتیحما  یشناسدهیدمنظر  بر    یعدالت  تمرکز  با 

بزه  گاهیمجازات مرتکب، جا ناد  دهیدکودک  . در  گرفت یم  دهیرا 

  ی و اجتماع  یروان  ت یبر ضرورت حما  دیجد  یکردهایکه رو  یحال

بزه سنت(Wemmers, 2017)دارند    دیتأک   دگانیداز  نظام   ی، 

ک  بزه  یفریعدالت  فرآ  دهیدغالباً  در  شاهد  عنوان  به  صرفاً    ند یرا 

دارد،    ت یمسئله در مورد کودکان دوچندان اهم  نی. ادیدیم  یدادرس

 شوند،یحال که بزهکار شناخته م  نیآنان ممکن است در ع  رایز

. عدم  (Cyr, 2022)بوده باشند    یتوجه یب  ایخشونت    یخود قربان

ا از ضعفنقش  یدگ یچیپ  نیدرک  سنت  نیاد یبن  یهاها،    ی عدالت 

 . شودیمحسوب م

نظر  در ترم  ،یسطح  عدالت  واکنش  یمیظهور  عنوان  به    یبه 

 دیبا تأک  یمیاست. عدالت ترم  لی قابل تحل  یعدالت سنت  یهایکاست

 کندیتلاش م  ده،یدو مشارکت فعال بزهکار و بزه  ب ی بر جبران آس

تنب تعد  یهیمنطق  نظر(Zehr, 2015)کند    لیرا    یگرم یتنظ  ه ی. 

و متناسب   یجیتدر  دیبا  یفریکه مداخله ک   کندیم  انیب  زیپاسخگو ن

ابزارها از  و  شود    یفریرکیغ  یباشد   ,Braithwaite)آغاز 

  ی رسم  یبا اتکا به سازوکارها  یحال، عدالت سنت   نی. با ا(2002

 را در مواجهه با اطفال نداشت.  یانعطاف نیچن رانه،یگو سخت 

در مواجهه با اطفال و نوجوانان   یسنت  یفریمجموع، عدالت ک   در

چالش جرمروبه  ینیادیبن   یهابا  است:    ، ییگراهیتنب  ،یمحوررو 

ب تخصص،  آس  یتوجهیفقدان  ناد  یریپذب یبه  گرفتن    دهیو 

از    یاری اند که بسموجب شده  هایژگ یو نیکودک. ا  هیمصلحت عال
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و عدالت    یافتراق  ی درسبه ضرورت گذار به دا  یحقوق  یهانظام 

تار  یتیحما تجربه  کنند.  تداوم    یخیاذعان  که  است  داده  نشان 

پانه  یسنت  کردیرو کاهش  به  نوجوانان    یبزهکار  داریتنها 

آنان شود.    یطرد اجتماع  قیموجب تعم  تواندیبلکه م  انجامد،ینم

و حرکت    یسنت  یفریعدالت ک   ینظر  یدر مبان  یشیبازاند  رو،نیاز ا

  استیدر س  ریناپذاجتناب  یمحور، ضرورتکودک   ییو الگ  یبه سو 

 . رودیمعاصر به شمار م  ییجنا

 ران ی اطفال در ا  یافتراق  یو تحقق دادرس  یتی گذار به عدالت حما

در حوزه اطفال و   یتیبه عدالت حما  یسنت  یفریاز عدالت ک   تحول

در عرصه حقوق بشر،    یفکر  انیچند جر  یتلاق  جهینوجوانان، نت

 نیبر ا   یتیمعاصر است. عدالت حما   ییجنا  است ی و س یشناسجرم

پ قانون  با  معارض  کودک  که  گرفته است  آنکه   شیمبنا شکل  از 

تلق فرد  یمجرم  است    یشود،  رشد    ت،یهدا  ازمندین  کهدر حال 

 ریتحول تحت تأث  نیا  ،یاست. در سطح نظر  یو بازپرور  ت ی حما

مدل کنترل جرم شکل گرفت؛    یانتقادات گسترده نسبت به کارآمد 

  ی هیو شدت مجازات، نقش تنب  ت یبر سرعت، قطع  دیکه با تأک   یمدل

م برجسته  را  تحل(Packer, 1968)  کردیدولت    ی هال ی. 

 رانهیگ سخت   یهااست یدادند که گسترش س  اننش  یشناختجامعه

پا  ژهیوبه  ،یفریک  کاهش  به  تنها  نه  نوجوانان،  جرم   داریدر مورد 

 دی»فرهنگ کنترل« و تشد  دیبلکه ممکن است به بازتول  انجامدینم

 نهیانتقادات زم  نی. ا(Garland, 2001)  انجامدیب   یطرد اجتماع

 ،یریشگیکه در آن، پ  کردرا فراهم    ییالگو   یحرکت به سو   ینظر

 . ردیدر کانون توجه قرار گ  یریو بازپذ یاجتماع ت ی حما

حقوق کودک،    ون یکنوانس  ژهیوحقوق کودک، به  یالمللنیاسناد ب  در

عال مصلحت  مع  هیاصل  عنوان  به  تمام  نیادی بن  ار یکودک    ی در 

 ی رهایتفس.  (Tobin, 2019)شده است    یمعرف  ییقضا  ماتیتصم

در مورد    یفریکه مداخله ک   دهدینشان م   ونی کنوانس  ن یشده از اارائه

با حت  کارراه  نیآخر  دیاطفال  و  ضرورت،    یباشد  صورت  در 

 ,Lansdown & Vaghri)داشته باشد    یتیو ترب  ی تیحما  یتیماه

را    ی تیعدالت حما  ینظر  ان یبن  ،یحقوق بشر   کردیرو  نی. ا(2016

عدالت اطفال    یدر ساختارها  یها را به بازنگرکرده و دولت   ت یتقو 

چن در  است.  صرفاً    یافتراق  یدادرس  ،یچارچوب  نیواداشته  نه 

  ی المللنیاز تعهدات ب  یناش  یکودک، بلکه الزام حقوق  ی برا  یازیامت

 . شودیمحسوب م

عدالت حما  زین  رانیا  در به  دهه   یتیگذار   جیتدربه  ریاخ  یهادر 

از اطفال و نوجوانان و    ت ی قانون حما  ب ی شکل گرفته است. تصو 

آ پذ  یانشانه  ، یفریک   یدادرس  نییاصلاحات    کرد یرو  رشیاز 

درباره    یانتقاد  یهالیکشور است. تحل  ییجنا   است یدر س  یافتراق

حما قانون  م  ت یتحول  نشان  اطفال  ا  دهدیاز  با   نیکه  قانون 

  ی برا  ی تیحما  فیتکال  ینیبشیکودک در معرض خطر و پ  ییشناسا

برداشته    یاجتماع  یریشگیمهم در جهت پ  یگام  ،یدولت  ینهادها

ا(Taghizadeh Zanouqi, 2020)است   ب  نی.   انگریتحول 

و    رانهیشگ یبه مداخله پ  ی نیگذار از واکنش پسنگرش قانون  رییتغ

 . ت اس یتیحما

  ی ساختارها  جادیا  ران،یدر ا  یتی از ارکان تحقق عدالت حما  یکی

اقتضا    یافتراق  ی اطفال است. دادرس  یدادرس  ندیدر فرآ  یتخصص

و    دهیداطفال توسط قضات آموزش  میبه جرا  یدگ یکه رس  کندیم

چارچوب کم  تریررسمیغ   یدر  نظرتنشو  شود.  انجام   هیتر 

ادب  یسازیفرد در  که  ک  اتیمجازات  مطرح    یفریحقوق  معاصر 

 دیتأک یفرد طی با شرا یفریشده است، بر ضرورت انطباق پاسخ ک 

ا(Ashworth, 2015)دارد   اهم  نی .  اطفال  مورد  در   ت یاصل 

ز دارد،  مس  تواندیم  ییقضا  مات یتصم  رایدوچندان    ی زندگ   ریبر 

تأث برخ  ریآنان  بگذارد.  ک   سندگانینو   یبلندمدت    ی فریحقوق 

واکنش نسبت به صغار،   ی تیترب  ت ی با اشاره به ماه  زین  رانیا   یعموم

تقو  رس  ت ی ضرورت  در  کرده  یدگ یتخصص  مطرح  اند را 

(Sattari, 2025) . 

  ق یعم  یوندی پ  یمیبا مفهوم عدالت ترم  نیهمچن  یتی حما  عدالت 

و مشارکت فعال    ب یبا تمرکز بر جبران آس  یمیدارد. عدالت ترم
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 یفریک  ندیفرآ  یآثار منف  کندیو جامعه، تلاش م  دهیدبزهکار، بزه

دهد    یرسم کاهش  ا(Zehr, 2015)را  اطفال،  حوزه  در   ن ی. 

 یهاو برنامه  ب یتعق  قیتعل  ،یگری انجیم  قیاز طر  تواندیم  کردیرو

نظرابدیتحقق    یاجتماع واکنش    یگرمی»تنظ  هی.  بر  که  پاسخگو« 

 دیکه نظام عدالت با  دهدیدارد، نشان م  دیو متناسب تأک   یجیتدر

ابزارها به    یفریرک یغ  ی از  در صورت ضرورت  تنها  و  کند  آغاز 

شد شود    دیمجازات  چن(Braithwaite, 2002)متوسل   نی. 

از ورود    تواندیسو است و مهم   یتیبا اهداف عدالت حما  یمنطق

 کند.  یریمجازات جلوگ  یکودک به چرخه رسم

حما  تحقق ا  یتیعدالت  بازنگر  رانیدر  مفهوم   یمستلزم  در 

  تی مسئول  ،یفقه  یبوده است. در مبان  زیاطفال ن  یفریک   ت یمسئول

ا  و  است  درک  و  بلوغ  به  م  نیوابسته  نظر  تواندیامر   یپشتوانه 

س  یسن  کیتفک  یبرا  یمناسب آورد   ییجنا  است یدر  فراهم 

(Mohaghegh Damad, 2025)حقوق    دیجد  یهالی. در تحل

در    یو اجتماع  یبر ضرورت توجه به رشد شناخت زین  رانیا  یفریک 

است    دیتأک   ت یمسئول  نییتع  & Sabzavarinezhad)شده 

Sabzavarinezhad, 2025)که گذار   دهدینشان م  یمبان  نی. ا

حما عدالت  نظر  تواندیم  یتیبه  چارچوب    ز ین  یبوم  یدر 

 . ست ین یرجخا یهااز نظام  یباشد و صرفاً اقتباس ریپذهیتوج

کودک به عنوان    ییبا شناسا   یتیعدالت حما  ،یشناسدهیدمنظر بزه  از

. مطالعات نشان  کندی تر اتخاذ مجامع  یکردیرو  ر،یپذب یآس  یفرد

بس که  است  پ  یاری داده  قانون  با  معارض  اطفال   یقربان  ترشیاز 

بنابرا(Cyr, 2022)اند  بوده  یتوجهیب  ای خشونت     استیس  ن،ی. 

  تیبر واکنش به رفتار مجرمانه، به درمان و حما وهعلا دیبا  ییجنا

دارد که نظام   دیتأک  یتیحما  یشناسدهیدتوجه کند. بزه  زین  یروان

قرار    دگان یدبزه  اری در اخت  یاو مشاوره  ی تیخدمات حما  دیعدالت با

ا(Wemmers, 2017)دهد   اطفال،  حوزه  در  خدمات    نی. 

طر  تواندیم ا  قیاز  مددکاران  و  روان  ،یجتماعحضور  شناسان 

 محقق شود.  یبازپرور یهابرنامه

تحقق    ریدر مس  یمتعدد  یهاچالش  ،ینیتقن  یهاشرفت یوجود پ  با

ها، چالش  نیاز ا  یکیوجود دارد.    ران یدر ا  ی تیکامل عدالت حما

نگرش برخ  یسنت  یهااستمرار  اجرا  یدر  است.    ییسطوح 

در   یاند که حتنشان داده  یشناسدر حوزه جرم  یانتقاد  یهالیتحل

  ط یدر شرا  رانهیگ سخت   یهااست یبازگشت به س  زیمدرن ن  یهانظام 

  ان یتعارض م  نی. ا(Zedner, 2007)محتمل است    ی تیبحران امن

اجرا  تواندیم  ییگرات ی و حما  ییگرات یامن   ی افتراق  یدادرس  یبر 

مانع    ،یو مال  یمنابع انسان  ت یمحدود  ن،یبگذارد. علاوه بر ا  ریتأث

 . شودیم یتیو خدمات حما  یتخصص یتوسعه کامل ساختارها

حما  تحقق هماهنگ  نیهمچن  یتیعدالت    ی نهادها  انیم  یمستلزم 

آموزش  یاجتماع  ،ییقضا ا  نینو   ییجنا  است یاست. س  یو    ن یبر 

مداخله    قینوجوانان تنها از طر  یاز بزهکار   یریشگی باور است که پ

ن  یفریک  ن  ستیممکن  است    یچندنهاد  یهمکار  ازمندیو 

(Hopkins Burke, 2016)قوه    انیم  یهمکار  عهتوس  ران،ی. در ا

نهادها  یتیحما   یهاسازمان  ه،ییقضا نقش    تواندیم  یآموزش  یو 

پ  یمهم ا  یریشگ یدر  جرم  تکرار  برخ  فایاز    ی هاپژوهش  یکند. 

  ی فریعدالت ک   انی مؤثر م  وندیاند که بدون پکرده  دیتأک   ز ین  یداخل

س حما  ،یاجتماع  یهااست یو  عدالت  نخواهد   یتیاهداف  محقق 

 .(Samim, 2024)شد 

  ی ندیفرآ  توانیرا م  رانیدر ا  یت یگذار به عدالت حما  ت،ینها  در

دهنده  نشان  ر یاخ  ینیو در حال تکامل دانست. تحولات تقن  یجیتدر

است، اما تحقق کامل    یگذاردر سطح قانون  یاصول افتراق  رشیپذ

است.   ی آموزش تخصص  ت یو تقو   ینگرش فرهنگ  رییآن مستلزم تغ

 یشیبر ضرورت بازاند زین رانیا یعموم یفریحقوق ک  سندگانینو 

اند کرده  دیتأک   یت یترب  ییالگو  یدر فلسفه مجازات و حرکت به سو 

(Saki, 2024)ینه تنها پاسخ  یتیچارچوب، عدالت حما  نی. در ا 

بشر حقوق  الزامات  ضرورت  یبه  بلکه    ی برا  یاجتماع  یاست، 

 . شودیسالم نسل نوجوان محسوب م ندهیآ نیتضم



 

 

12 

 یدر حوزه اطفال، تحول  یتیبه عدالت حما  یاز عدالت سنت  گذار

س  نیادیبن م  رانی ا  ییجنا  است یدر  شمار  ارودیبه  با    نی.  تحول 

  ی اجتماع  ت یو حما  میترم  ،یری شگیپ  ،یسازیاصول فرد  رشیپذ

در حال فاصله    یفریکه نظام عدالت ک   دهدیهمراه است و نشان م

تنب صرفاً  منطق  از  ه  یهیگرفتن  کامل   ریمس  رچنداست.  تحقق 

چالش  یافتراق  یدادرس مبان  ییهابا  اما  است،  و    ینظر  یمواجه 

محور را فراهم  عدالت کودک   ت یتقو   یلازم برا  نهیموجود زم  ینیتقن

 ساخته است. 

 یریگجه ینت

در مواجهه با اطفال و نوجوانان    یفر یتحولات نظام عدالت ک   لیتحل

الگو   ییجنا  است یکه س  دهدینشان م از    ی معاصر در حال عبور 

سو مجازات  یسنت به  و    یتیترب  ،یتیحما   یکردیرو  یمحور 

که بر جرم، مجازات و اقتدار   یسنت  یفریبازپرورانه است. عدالت ک

پ نتوانست  عمل  در  داشت،  تمرکز  به    یمناسب  اسخدولت 

ا  یبزهکار   دهیچیپ  ی هات یواقع دهد.  ارائه  با    نینوجوانان  نظام 

اطفال، آنان را   یو اجتماع  یروان  ،یرشد  ی هایژگ یگرفتن و  دهیناد

شده بود   یبزرگسالان طراح  یکه اساساً برا  دادی قرار م  یندیدر فرآ

گر نباشد نه تنها اصلاح  یفریکه مداخله ک   شدیامر سبب م  نیو هم

  ی خیتار  یهامجرمانه گردد. تجربه  ت یهو   ت یگاه موجب تثب  کهبل

  ی فریک   یزنبرچسب   رانه،یگ سخت   یها نشان داده است که واکنش

عدالت، احتمال تکرار    یو ورود زودهنگام نوجوانان به نظام رسم

 . دهدیم  شیرا افزا یجرم و طرد اجتماع

حاصل تحول در فهم جرم،   یتیعدالت حما   یریگ مقابل، شکل  در

است. در    ریپذب یاز افراد آس  ت ی مجازات و نقش دولت در حما

جد  نیا عنوان   د،ینگرش  به  صرفاً  نه  قانون  با  معارض  کودک 

که    شودی م  ی در حال رشد تلق  یمرتکب جرم، بلکه به عنوان فرد 

است. بر    یو اجتماع  یگ خانواد  ، یتعامل عوامل فرد  جهیرفتار او نت

صرف به   هیو از تنب افتهی رییتغ ییاساس، هدف مداخله قضا نیهم

حرکت    یسازیو بازاجتماع  یتوانمندساز  ت،یسمت اصلاح، هدا

تمرکز بر گذشته    یبه جا   کندیتلاش م  یتیکرده است. عدالت حما

آ فرد،  تبد  یاجتماع  ندهیمجرمانه  از  و  دهد  قرار  مدنظر  را    ل یاو 

 کند. یریانحراف جلوگ  یدائم  ریبه مس  ینوجوان وراند یخطاها

  ن یترمهم  ،یتیعدالت حما  ییبه عنوان ابزار اجرا  یافتراق  یدادرس

ا م  نینمود  شمار  به  ارودیتحول  دادرس  نی.  پذ  ینوع    رش یبا 

نوع    ،یدگ یرس  ندیکودک و بزرگسال، فرآ  انی م  یاساس  یهاتفاوت

حتواکنش و  ک   یها  مداخله  وضع  یفریفلسفه  با  متناسب    تی را 

  ، یدگ یرس  ینهادها  شدن  ی. تخصصکندیم  یخاص اطفال بازطراح

شخص به  بهره  ت یتوجه  سازوکارها  یری گ طفل،   ،یفریرکیغ  یاز 

رو از  استفاده  و  جامعه  و  خانواده    ،یمیترم   یکردهایمشارکت 

تغنشان  یهمگ س  م یپارادا  رییدهنده  در    ییجنا  است یدر  هستند. 

د  ،یچارچوب  نیچن معنا  گریعدالت  به  مجازات   یصرفاً  اعمال 

 وندیاز رشد سالم کودک و حفظ پ  ت یحما   یبلکه به معنا   ست،ین

 . شودیم یاو با جامعه تلق

که حرکت    دهدینشان م  رانیا  ییجنا  است یو س  ینیروند تقن  یبررس

  رش یاز پذ  ی مهم  ی هاآغاز شده و نشانه  ی تیعدالت حما  یبه سو 

گذار با  قابل مشاهده است. قانون دیجد نیدر قوان یافتراق یدادرس

خاص کودکان و نوجوانان، تلاش کرده است    ت یوضع  ییشناسا

از کودک در    ت ی قائل شود و حما  ز یمراحل مختلف رشد تما  انیم

از ارتکاب جرم مورد توجه قرار دهد.   شیپ  یمعرض خطر را حت

به عدالت    ی نگرش از عدالت واکنش  ر ییدهنده تغتحول نشان  نیا

عدالت  رانهیشگیپ جلوگ  یاست؛  آن  هدف  شکل  یریکه    ی ریگاز 

 است.  یزندگ  هیمزمن در مراحل اول یبزهکار

  ق ی صرفاً از طر  ی تیتحقق کامل عدالت حما  ها، شرفت یپ  نیوجود ا   با

قوان اجراست ین  ریپذامکان  نیاصلاح  دادرس  ی.    ی افتراق  یمؤثر 

  تیقضات و ضابطان، تقو   یآموزش تخصص  ،یتحول نهاد  ازمندین

مددکار تغ  یاجتماع   یخدمات  فرهنگ  رییو  به    ینگرش  نسبت 

همچنان    ی و نهاد  ی عمومکه نگاه    ینوجوانان است. مادام  یبزهکار

باشد، ظرف  یمحوربر مجازات   ز ین  نیقوان  یتی حما  یهات یاستوار 
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مستلزم آن است که    یت یطور کامل فعال نخواهد شد. عدالت حمابه

ک  عدالت  بخش  یفرینظام  را  حما   یخود  گسترده  شبکه    تیاز 

  یها همکارو خانواده  یرفاه  ،یآموزش   یبداند و با نهادها  یاجتماع

 باشد.  تهمستمر داش

ضرورت   انیتعادل م  جادیعدالت، ا  نیتحقق ا  ریدر مس   گرید  چالش

امن حما  یاجتماع  ت یحفظ  هر   ت ی و  است.  کودک  حقوق  از 

مجرمانه است، اما    یاز واکنش نسبت به رفتارها   ریناگز   یاجامعه

نوجوان را نابود    ندهیشود که آ  یطراح   یابه گونه  دیواکنش با  نیا

است که بتواند    ی استیس  طفالموفق در حوزه ا  ییجنا  استینکند. س

حما  یریپذت یمسئول  انیم فرصت    ییپاسخگو   انیم  ت،یو  و 

م و  اجتماع  انیاصلاح،  انسان  ینظم  رشد  کند.    یو  برقرار  توازن 

پ  ن یدر هم  قاًیدق   یافتراق  یدادرس که    ییجا  کند؛یم  داینقطه معنا 

ن با  پاسخ  تناسب  در  بلکه  مجازات،  در شدت  نه    ی ازهایعدالت 

 .شودیم فیفرد و جامعه تعر یواقع

  ی فریگرفت که گذار از عدالت ک   جهینت  توانیم  زین  یمنظر نظر  از

حما  یسنت عدالت  عم  انگریب   یتی به  حقوق    قیتحول  فلسفه  در 

  ست، یکنترل جرم ن  یبرا  یصرفاً ابزار  گریاست. عدالت د  یفریک 

سازوکار بازساز  یاجتماع  ی هاب یآس  ت یریمد  ی برا  یبلکه    ی و 

انسان ا شودیمحسوب م  یروابط  از   گاهیتحول، جا  نی.  کودک را 

داده و نظام عدالت    رییتغ  ت«ی»موضوع مجازات« به »موضوع حما

 سوق داده است.  تریانسان یکردیرا به سمت رو یفریک 

از    ی کی  توانیاطفال و نوجوانان را م  یافتراق   یمجموع، دادرس  در

معاصر دانست. هرچه    ییجنا  است یبلوغ س  ی هاشاخص  نیترمهم

خاص کودکان را درک   یازهایبتواند ن  شتریب  یفرینظام عدالت ک 

خود را با مراحل رشد آنان هماهنگ سازد، امکان   یهاکند و واکنش

در   یفریعدالت ک   ندهی. آافت ی  هدخوا  شیافزا  یتحقق عدالت واقع

هر جامعه نسل    یاصل  هیاست که سرما  ت یواقع  نیا  رشیگرو پذ

 زیاز هر چ  شیب  دینسل با  نیبا ا  ی فرینوجوان آن است و برخورد ک 

 باشد.  ی اجتماع  دیرشد، بازگشت و ام  یهامعطوف به حفظ فرصت 

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The transformation of juvenile justice from a 

punitive, offense-oriented paradigm to a 

protective and child-centered model 

represents one of the most significant 

developments in contemporary criminal law 

theory and policy. Traditional criminal justice 

systems were historically grounded in classical 

assumptions about rational choice, individual 

culpability, and deterrence, where the primary 

aim of punishment was to uphold social order 

through swift and certain sanctions (Packer, 

1968). Within this framework, children and 

adolescents were largely treated as diminished 

adults, receiving reduced penalties but 

remaining subject to the same structural logic 

of criminal adjudication. The broader socio-

legal climate described as a “culture of control” 

further entrenched punitive reflexes in 

criminal policy, emphasizing surveillance and 

sanction over rehabilitation (Garland, 2001). 

However, criminological research gradually 

revealed that such models were ill-suited for 

juveniles, whose cognitive, emotional, and 

social development differs fundamentally 

from that of adults. Youth justice scholarship 

has consistently highlighted that adolescents 

are in a formative stage of identity 

construction and are particularly vulnerable to 

stigmatization and institutional labeling 

(Hopkins Burke, 2016). These findings, 

combined with normative critiques of 

retributive justice, have challenged the 

adequacy of traditional responses and paved 

the way for differentiated procedures that 

acknowledge developmental realities and 

prioritize reintegration over exclusion. 
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The theoretical underpinnings of 

differentiated juvenile proceedings are closely 

linked to evolving conceptions of childhood, 

responsibility, and vulnerability in both 

international and domestic law. International 

human rights instruments define the child 

broadly as a person under the age of eighteen, 

while recognizing that domestic legal systems 

may determine the age of majority differently 

(Tobin, 2019). Interpretations of Article 1 of the 

Convention on the Rights of the Child further 

emphasize that legal systems must account for 

the best interests of the child in all judicial 

actions (Lansdown & Vaghri, 2016). At the 

philosophical level, communicative theories of 

punishment argue that criminal sanctions 

should serve as moral dialogue aimed at 

restoring the offender’s relationship with the 

community rather than merely inflicting 

suffering (Duff, 2001). Such perspectives 

support a model in which juvenile 

accountability is expressed through guidance, 

dialogue, and reintegration. Restorative 

justice theory deepens this approach by 

reframing crime as harm to relationships 

rather than solely as a breach of law, 

advocating processes that encourage 

responsibility, reparation, and community 

participation (Zehr, 2015). Similarly, 

responsive regulation theory posits that state 

intervention should proceed gradually, 

beginning with supportive and restorative 

measures before escalating to coercive 

sanctions (Braithwaite, 2002). Together, these 

theoretical currents justify a differentiated 

juvenile justice model that diverges 

structurally and substantively from adult 

criminal procedure. 

A further intellectual foundation for protective 

juvenile justice emerges from victimology and 

the recognition of child vulnerability. Early 

victimological scholarship highlighted the 

complex relationship between victimization 

and offending, noting that individuals exposed 

to harm are often at greater risk of later 

criminal involvement (Fattah, 1991). 

Contemporary analyses have emphasized that 

children occupy a particularly vulnerable 

social position due to dependency, limited 

agency, and exposure to structural inequalities 

(Walklate, 2007). Empirical studies 

demonstrate that prior victimization 

significantly increases the likelihood of 

delinquent behavior among youth (Cyr, 2022). 

These insights challenge simplistic offender-

centric narratives and instead suggest that 

many juveniles in conflict with the law are 

themselves victims of neglect, violence, or 

social marginalization. Modern victim-

oriented approaches also stress the 

importance of providing psychological and 

procedural support within the justice system 

(Wemmers, 2017). When applied to juvenile 

justice, these perspectives underscore the 

necessity of holistic intervention, integrating 

legal, social, and therapeutic responses. 

Consequently, differentiated proceedings 

must address not only the offense but also the 

broader context of the child’s lived experience. 

Within the Iranian legal system, the gradual 

shift toward protective juvenile justice reflects 

both internal doctrinal developments and 

engagement with international standards. 

Analyses of recent child protection legislation 

indicate a move toward recognizing children at 

risk and establishing preventive mechanisms 

that extend beyond post-offense punishment 

(Taghizadeh Zanouqi, 2020). Iranian criminal 

law scholarship has increasingly emphasized 

the pedagogical dimension of sanctions 

applied to minors, arguing for proportionality 

and developmental sensitivity (Sattari, 2025). 

Discussions in contemporary general criminal 

law literature have similarly highlighted the 

need to align accountability with cognitive and 

social maturity (Sabzavarinezhad & 

Sabzavarinezhad, 2025). Moreover, doctrinal 

reflections on criminal responsibility in 

Islamic jurisprudence provide conceptual 

space for linking culpability to discernment 
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and growth rather than purely chronological 

age (Mohaghegh Damad, 2025). These 

domestic intellectual resources demonstrate 

that protective juvenile justice can be 

grounded in local legal traditions rather than 

understood solely as an imported model. 

Comparative reflections on criminal policy 

further indicate that sustainable reform 

requires integration between judicial 

mechanisms and broader social support 

structures (Samim, 2024). Contemporary 

Iranian scholarship on general criminal law 

has also recognized that effective juvenile 

justice reform necessitates a shift from 

sanction-driven responses toward socially 

embedded, rehabilitative frameworks (Saki, 

2024). Collectively, these developments 

illustrate a transition in Iranian policy 

discourse from punitive uniformity to 

differentiated and supportive intervention. 

Despite these advancements, the transition 

from traditional to protective justice is neither 

automatic nor complete. The persistence of 

security-oriented paradigms and punitive 

expectations continues to exert pressure on 

juvenile justice systems. Critical 

criminological perspectives caution that under 

conditions of perceived social threat, states 

may revert to harsher control strategies even 

within reformed legal frameworks (Zedner, 

2007). Sentencing theory likewise reminds us 

that proportionality and fairness must be 

balanced against rehabilitative aspirations 

(Ashworth, 2015). The challenge for juvenile 

justice reform, therefore, lies in maintaining a 

principled commitment to developmental 

sensitivity while ensuring accountability and 

social protection. A protective justice model 

must navigate tensions between individual 

rights, community safety, and institutional 

capacity. Its success depends not only on 

statutory provisions but also on professional 

training, inter-agency coordination, and 

cultural acceptance of rehabilitative ideals. As 

juvenile justice becomes more specialized, the 

legitimacy of differentiated procedures will 

hinge on their demonstrable capacity to 

reduce recidivism, protect victims, and 

promote constructive reintegration. 

In conclusion, the evolution of juvenile justice 

toward a protective and differentiated 

framework reflects a profound reorientation in 

the philosophy and practice of criminal law. 

The move away from purely punitive logic 

toward developmental sensitivity, restorative 

engagement, and preventive intervention 

marks a significant step in aligning justice with 

the realities of childhood and adolescence. By 

recognizing the unique vulnerabilities and 

capacities of young people, differentiated 

juvenile proceedings aim to balance 

responsibility with opportunity, accountability 

with support, and social order with human 

dignity. The ongoing task for policymakers 

and practitioners is to consolidate these 

reforms, ensure their consistent 

implementation, and embed protective 

principles within the broader architecture of 

criminal justice. 
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