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ABSTRACT 
Participatory criminal policy, as one of the modern approaches to criminal justice, emphasizes the participation of society and 

civil institutions in the process of executing punishments. Within this framework, “open sentencing” can be considered a 

mechanism for reducing the negative effects of imprisonment and strengthening rehabilitative approaches. The aim of this study 

is to explain the jurisprudential and legal foundations of open sentencing in the Islamic legal system and to examine the 

capacities and challenges of its implementation in line with the realization of participatory criminal policy. The main research 

question is: On what jurisprudential and legal foundations is open sentencing based, and what opportunities and obstacles exist 

in its implementation? The research hypothesis is based on the premise that Islamic jurisprudential teachings, by emphasizing 

principles such as justice, offender rehabilitation, pardon, and social responsibility, provide a suitable capacity for accepting this 

mechanism; however, certain theoretical, cultural, and executive obstacles may challenge its implementation. The research 

method is descriptive-analytical and based on library sources. The findings indicate that concepts such as pardon, conditional 

release, and reconciliation in Islamic jurisprudence can strengthen the theoretical foundations of open sentencing, and religious 

and popular institutions also possess significant capacity for participation in the execution of criminal judgments. Conversely, 

differences in jurisprudential perspectives, weak executive frameworks, and cultural challenges are among the most important 

obstacles to the full implementation of this mechanism. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

سیاست جنایی مشارکتی در حقوق  های اجتماعی رأی باز در تحقق  مبانی فقهی و ظرفیت 

 اسلامی 
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 چکیده
چارچوب،   نیدارد. در ا دیها تأک مجازات یاجرا  ندیدر فرا یمدن یبر مشارکت جامعه و نهادها  ،ی فریعدالت ک نینو یکردهایاز رو یکیعنوان به یمشارکت ییجنا استیس

  ی و حقوق  یفقه یمبان نییپژوهش تب  نیا دف. هردیمورد توجه قرار گ   یاصلاح  یکردهایرو تیحبس و تقو یکاهش آثار منف یبرا   یعنوان سازوکاربه  تواندیباز« م ی»رأ

باز    یاست که رأ  نیپژوهش ا  یاست. پرسش اصل  یمشارکت  ییجنا  استیتحقق س  یآن در راستا یاجرا یهاو چالش  هاتی ظرف  یو بررس  یاسلام یباز در نظام حقوق  یرأ

 دی اسلام با تأک یفقه  یهااساس استوار است که آموزه  نیپژوهش بر ا هی. فرض ردآن وجود دا یدر اجرا   یها و موانعاستوار است و چه فرصت یو حقوق یفقه  یبر چه مبان

و   یفرهنگ  ،یموانع نظر  یحال، برخنیبا ا  کند؛یسازوکار فراهم م  نیا  رشیپذ  یبرا  یمناسب   تی ظرف  ،یاجتماع  تی مانند عدالت، اصلاح مجرم، عفو و مسئول  یبر اصول

  ی چون عفو، آزاد  یمیکه مفاه   دهدینشان م  هاافتهیاست.    یا بر منابع کتابخانه یو مبتن  یلی ـ تحل   یفی توص  ق ی سازد. روش تحق جهآن را با چالش موا  یاجرا   تواندیم  ییاجرا

  احکام   یمشارکت در اجرا   یبرا   یمهم  تیظرف   زین  یو مردم  ینید  یکنند و نهادها  تیباز را تقو   یرأ  ینظر   یمبان  توانندیم  یدر فقه اسلام  نیالب مشروط و اصلاح ذات

 .روندیشمار مسازوکار به نیکامل ا یموانع اجرا  نیتراز مهم یفرهنگ  یهاو چالش ییاجرا یها ضعف چارچوب ،ی فقه یهادگاهیدارند. در مقابل، اختلاف د یفریک

 . مدنی، عدالت اصلاحیرأی باز، سیاست جنایی مشارکتی، حقوق اسلامی، مبانی فقهی، اجرای مجازات، مشارکت اجتماعی، نهادهای دینی و  :کلیدواژگان

  

 1404 ید 1ارسال:  خیتار

 1405 بهشتی ارد 1: یبازنگر خیتار

 1405 بهشتیارد 6: رشیپذ خیتار

 1405 ری ت 2۸: هیچاپ اول خیتار

 1406 ر یت  1: ییچاپ نها خیتار
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طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

ک   یهانظام  دهه  یفریعدالت  مهم  ر یاخ  یهادر  تحولات  در    یبا 

ش  و  اهداف  شدهمجازات  یاجرا   یهاوهیحوزه  مواجه  اند.  ها 

و استفاده گسترده از    یفرمحوری که عمدتاً بر ک   یسنت  یکردهایرو

  یی کردهایخود را به رو  یجا  جیتدرمجازات حبس استوار بودند، به

بازاجتما داده و  اصلاح  بر  که  آثار    کردنیعاند  کاهش  بزهکاران، 

دارند.   دیتأک   یفریعدالت ک  ندیزندان و مشارکت جامعه در فرا  یمنف

  ی کردهایاز رو  یکیعنوان  به  یمشارکت  ییجنا  است ی س  ان،یم  نیدر ا

  ، یو نهاد  یاجتماع  یهات یاز ظرف  یریگ با بهره  کندی تلاش م  ن،ینو 

 ت یاز تکرار جرم را تقو   یریشگیاصلاح بزهکاران و پ  یهانهیزم

فرض استوار است که مقابله   نی بر ا یمشارکت ییجنا استی کند. س

بلکه    ست،ین  یتی حاکم  یرسم  ینهادها  فهیجرم صرفاً وظ  دهیبا پد

نهادها  ساختارها  یمدن  یجامعه،  در   توانندیم  زین  ی اجتماع  یو 

کنند.   فایا  یواکنش و اصلاح بزهکاران نقش مؤثر  ،یریشگیپ  ندیفرا

ها و نظارت  مجازات  یدر اجرا  یاجتماع  ارکت اساس، مش  نیبر ا

فرا ا  ندیبر  مهم  عناصر  جمله  از  مجرمان،    کرد یرو  نیاصلاح 

 . شودیمحسوب م

سازوکارها  یکی م  ییاز  س   تواندیکه    یی جنا  است یدر چارچوب 

گ   یمشارکت قرار  توجه  »رأ  رد، یمورد  رأ  ینهاد  است.  باز    یباز« 

ها، امکان  مجازات  یدر اجرا  ریپذانعطاف  ی هاوهی از ش  یک یعنوان  به

تداب  یریگ بهره م   یریاز  فراهم  محکوم ضمن    کندیرا  آن  در  که 

شده برخوردار بوده و  کنترل  یهای آزاد  یتحمل مجازات، از برخ

  یعاد  یاصلاح و بازگشت به زندگ   ندیدر تعامل با جامعه به فرا

  ی ریمعاصر، تداب  یحقوق  یهااز نظام   یاری. در بسشودیم  ترکینزد

آزاد ن  یمانند  نظام  و    یاجرا  قیتعل  ،یآزادمهیمشروط،  مجازات 

به  نیگزی جا  یهامجازات ابزارهاحبس  کاهش    یبرا  ییعنوان 

مورد استفاده    یاصلاح  یکردهایرو  ت یزندان و تقو   یمنف  یامدهایپ

عدالت    یهانظام  کرد یرو  رییدهنده تغنشان  ر یتداب  نیاند. اقرار گرفته

بازپرور  یفریک  و  مجرمان   یاز مجازات صرف به سمت اصلاح 

گرچه در نگاه نخست ممکن    زی ن  یاسلام  یاست. در نظام حقوق

تأک اجرا  دیاست  بهمجازات  ی بر  مهم   یکیعنوان  ها  عناصر  از 

ک  اما بررس  یتلق  یفریعدالت    ی و حقوق  یفقه  یهاآموزه  یشود، 

به اصلاح بزهکاران، بازگشت    یا ژهیکه اسلام توجه و  دهدینشان م

جلوگ و  جامعه  به  آس  یریآنان  از    یناش  یاجتماع  ی هاب یاز 

 داشته است.  رانهیگ سخت  یهامجازات

فقه  در اصلاح   یم یمفاه  ،یاسلام  یمنابع  توبه،  عفو،  همچون 

بزه  ن،یالبذات تخف  دهید گذشت  نشانمجازات  فیو  دهنده  ها 

تنب  یکردیرو صرفاً  مجازات  از  هدف  آن  در  که  مجرم   هیاست 

  ی اجتماع  حیصح  ریبلکه اصلاح فرد و بازگرداندن او به مس  ست،ین

  ی نظر  نهیزم  تواندیم  کردیرو  نی مورد توجه قرار گرفته است. ا  زین

اجرا  نینو   یسازوکارها  یبرخ  رشیپذ  یبرا  یمناسب   یدر 

امکان انطباق سازوکار   یمنظر، بررس  نیها فراهم کند. از امجازات

. کندیم  دایپ  یاژهیو  ت یاسلام اهم  یو حقوق  یفقه  یباز با مبان  یرأ

ا که  داد  نشان  بتوان  اگر  ارزش  نیدر واقع،  با اصول و    ی هانهاد 

  ی عنوان ابزاراز آن به  توان یسازگار است، م  یحقوق اسلام  نیادیبن

 یدر جوامع اسلام  یمشارکت  ییجنا   است یمؤثر در جهت تحقق س

  ، یمشارکت  ییجنا  است یس  یهایژگیو  نیتراز مهم  یکیبهره برد.  

عدالت    یاجرا  ندیدر فرا  یو نهاد  یاجتماع  یهات ی استفاده از ظرف

اسلام  یفریک  جوامع  در  د  یاجتماع  ینهادها  زین  ی است.    ینیو 

کنند و   ینیآفرنقش   نهیزم  نیدر ا  توانندی وجود دارند که م  یمتعدد

نما   یاجتماع  یهاب ی به اصلاح بزهکاران و کاهش آس . ندیکمک 

شوراها   یینهادها مساجد،  و    یمردم  یهاگروه  ،یمحل  یمانند 

 رد  توانندیهستند که م  یی هات ینهاد، از جمله ظرفمردم  یهاسازمان

اصلاح و   ری از محکومان در مس تی و حما ی نظارت اجتماع ندیفرا

مؤثر  نقش  جامعه  به  بهره  فایا  یبازگشت  ا   یریگ کنند.   نیاز 

  ی فریاحکام ک   یدر اجرا  یبعد مشارکت  ت یبه تقو   تواندیم  هات یظرف

  ی اجرا  ندیدر فرا   ی اجتماع  یکمک کند. در واقع، مشارکت نهادها

نهمجازات افزاها  موجب  ک   یکارآمد  ش یتنها  عدالت    ی فرینظام 
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م  شود،یم تقو   تواندیبلکه  مسئول  تیبه  و    یاجتماع  ت یاحساس 

از    یاری با بس  ی کردیرو  ن یمنجر گردد. چن  ز ین  یاجتماع  یهمبستگ

دارد. در کنار    یخوانهم   زیاسلام ن  یو اجتماع  یاخلاق  یهاآموزه

با  یهات یظرف اجرا  دیموجود،  که  داشت    ییسازوکارها  یتوجه 

ها  چالش  نیاز ا   یهمراه است. برخ  زین  یی هاباز با چالش  یرأ  ندمان

نظر  یفقه  یبه حوزه مبان به    گرید  یو برخ  شوندیمربوط م  یو 

 ارتباط دارند.  یو فرهنگ  ینهاد ،ییمسائل اجرا

است که تا چه اندازه   نیمهم ا  یهااز پرسش   یکی  ،یمنظر فقه  از

  ان یشده اعطا کرد و مرز م کنترل  یهایبه محکومان آزاد  توانیم

شود.   نییتع دیچگونه با ی مجازات اجتماع یو اجرا  یاصلاح فرد

  رشیبر نحوه پذ  تواندیم  نهیزم  ن یدر ا  یفقه  یهادگاهیاختلاف د

مسئله    ن،یباشد. علاوه بر ا   رگذاریتأث  ییسازوکارها  نیچن یاجرا  ای

است    یاز موضوعات  زیمجازات ن  رییتغ  ایتوبه و نقش آن در کاهش  

اسلام فقه  در  م  یکه  گرفته و  قرار  تحل  تواندیمورد بحث    ل یدر 

  تواندیمباحث م  نیا  ی. بررسردی باز مورد توجه قرار گ  یرأ  گاهیجا

کمک کند.    ییاسازوکاره   نیچن  ی اجرا  ینظر  یبه روشن شدن مبان

  استیس  یسازادهیپ  ریدر مس  زین  ییاجرا  یهاچالش  گر،ید  یاز سو 

رأ  یمشارکت  یی جنا سازوکار  قوان  یو  دارد. ضعف  وجود    ن یباز 

 انیم  یکارآمد و عدم هماهنگ  ینظارت  ینبود سازوکارها  ،ییاجرا

  ی مانع اجرا  توانندیهستند که م  ی مختلف، از جمله عوامل  ینهادها

ا همچن  کردیرو  نیمؤثر  برخ  نیشوند.  است   یدر  ممکن  جوامع 

پذ  یفرهنگ  یهانگرش به  ن  رشینسبت   ا ی  آزادمهیمحکومان 

اجتماع محدود  یمشارکت  با  مجرمان  اصلاح  همراه    ییهات یدر 

  ی سازوکارها  یگسترش برخ  یبرا   یمانع  تواندیمسئله م  نیباشد. ا

 ها،چالش  نیکند. با وجود ا  جادی ا  یفریدر نظام عدالت ک   یمشارکت

برخ م   یتجربه  نشان  طراح  دهدیکشورها  با  مناسب    ی که 

اجرا  یقانون  یهاچارچوب همچن  ییو  فرهنگ    ت یتقو   نیو 

اصلاح   ندیجامعه در فرا  یهات یاز ظرف  توانیم  ،یمشارکت اجتماع

  ی برا  تواندیم  ییهاتجربه  نیکرد. چن یمؤثر  ی برداربزهکاران بهره

  لی تحل ان،یم ن یبخش باشد. در االهام زین یاسلام یحقوق یهانظام 

  ی هاو چالش  هات یظرف  یباز و بررس  یرأ  یو حقوق  یفقه  یمبان

  ی اژهیو  تیاز اهم  یمشارکت  ییجنا  است یآن در چارچوب س  یاجرا

ا   ن یا  گاهیبه روشن شدن جا  تواندیم  لیتحل  نیبرخوردار است. 

توجه   گر،ید یکمک کند. از سو  یاسلام یسازوکار در نظام حقوق

 یفریاحکام ک  یاجرا  ندیدر فرا  ی نیو د   یاجتماع  ینهادهابه نقش  

را    ییجنا  استی در س  ی مشارکت اجتماع  ت ی تقو   یهانهیزم  تواندیم

چن آورد.  ارتقا  تواندیم   یکردیرو  نیفراهم  نظام   یکارآمد  یبه 

ک  آس  یفریعدالت  کاهش  مجازات  یناش  یها ب یو    ی سنت  یهااز 

ا بر  کند.  تلاش    نیکمک  پژوهش حاضر  بررس  دارداساس،   یبا 

  ل یو تحل  یاسلام  یباز در نظام حقوق  یرأ  یو حقوق  یفقه  یمبان

چالش  هات یظرف بهره  یی اجرا   یهاو  امکان  ا   یریگ آن،   نیاز 

  ی ابیمورد ارز  یمشارکت  ییجنا  استیسازوکار را در چارچوب س

ام دهد.  نتا  دیقرار  ادب  نیا  جیاست  توسعه  به  بتواند   اتیپژوهش 

  ی برا  یی و ارائه راهکارها  یاسلام  یی ناج  است یدر حوزه س   یعلم

 کمک کند. یفرینظام عدالت ک  یکارآمد یارتقا

 ی اسلام یباز در نظام حقوق یرأ یو حقوق  یفقه یمبان -1

در اصول   قاًیاسلام، عم  یباز در نظام حقوق  یسازوکار رأ  ت ی مشروع

متمرکز   یدارد و بر اهداف اخلاق  شهیر  یمشارکت  ییجنا   است یس

ا از طبقه   ت یمشروع   نیاست.  احکام   لیآن ذ  یبنددر درجه اول 

غ  یارشاد  یهامجازات  یعنی  رات،یتعز حاصل    رمنصوص،یو 

  ر یو قصاص، تعز  حدود  یعنیثابت،    یهابرخلاف مجازات.  شودیم

انعطاف  غا  ریپذذاتاً  هدف  و  تأم  ییاست  و  مجرم    ن یاصلاح 

م مقدم  انتقام صرف  بر  را  عامه  ا  دارد،ی مصلحت  انعطاف    نیکه 

مشروط را    یمانند آزاد  یاصلاح  نینو   یهاروش  یریکارگامکان به

فراهم    یاجتماع  ت ی و حما  یدر صورت خدمت به اهداف بازپرور

رأسازدیم ب  ی.  اجتماع  انگریباز  تکافل  فرا  یاصل  که   ندیاست 

  فیدولت و جامعه تعر  انیمشترک م  یتیعنوان مسئولرا به  یفریک 

که جامعه فعالانه در   کندیم جابیا  یمشروط آزاد ت ی . ماهکندیم
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فرد مشارکت کند    زیآمت ی بازگشت موفق  لیو تسه  ت ینظارت، حما

نفس،  حفظ  ژه یوبه  عت،یکه اهداف مقاصد شر  دینمایم نیو تضم

  ز یعضو مولد به جامعه ن  کیبازگرداندن    یمیترم  ندیفرا  قیاز طر

 . (Khani Giyashi & et al., 2018)گردد  نیتأم

 آن یقانون  یباز و مبان یمفهوم رأ

اشتغال    ای  یآزادمهینظام ن  تر،قیدق  یدر اصطلاح حقوق  ایباز«    ی»رأ

در    یتیو ترب  یسازوکار اصلاح  ک ی  ت،یبه کار در دوران محکوم

است که به موجب آن، محکومان به حبس    یفریاحکام ک  یاجرا

  ا یتمام    توانندیها مو سازمان زندان  ییتحت نظارت مراجع قضا

زندان و با   طیخود را در خارج از مح  ت ی از دوره محکوم  یبخش

کنند. هدف    یالمنفعه سپرعام  یکارها   ایدر حرفه، شغل    ت یفعال

محکوم، کاهش    یو اقتصاد  یاجتماع  وندینظام، حفظ پ  نیا  یاصل

حبس مخرب  تسه  مدتیطولان  یهااثرات  روند   لیو 

به    یجیبازگشت تدر  یبرا  یباز فرصت  یاست. رأ  شدنیبازاجتماع

کامل را کسب کند و    یآزاد  یلازم برا  یآمادگ جامعه است تا فرد  

چالش  کبارهیبه   نشود    رونیب  یایدن  یهابا  مواجه 

(Emadzadeh, 2021) . 

ک   یرأ  مفهوم در حقوق  اصلاح  کی  ن،ینو   ی فریباز  در    یروش 

مجازات حبس است که در جهت کاهش آثار سوء زندان و   یاجرا

.  شودیکار گرفته ممحکومان به جامعه به  یجیبازگشت تدر  لیتسه

از دوره    یکردن بخش  یسپر  یحق محکوم برا  یباز، به معنا  یرأ

مح  ت یمحکوم از  خارج  در  تحت    طیحبس  با   نظارتزندان،  و 

  ف، یتعر نی. ایدرمان ای یآموزش ،یاحرفه یهات یهدف انجام فعال

 ینظارت در رأ را یز کند؛یم زیمشروط متما یآن را از مفهوم آزاد

 لاتیبوده و محکوم موظف است همچنان تابع تشک  دتریباز شد

باق نظام حقوق  یزندان  در  قانون  نیا  ران،یا  یبماند.  تحت   ینهاد 

  ی قانون مجازات اسلام  5۸و    5۷و در مواد    یآزادمهیعنوان نظام ن

 ,.Khani Giyashi & et al)قرار گرفته است    دیمورد تأک   1۳۹2

ن(2018 نظام  روش  یکیعنوان  به  یآزادمه ی.    ی فرهایک   یهااز 

تعر  فریک   یجیتدر  یاجرا  ای و    ن یگزیجا .  شودیم  فیحبس 

اعطا  یریگ م یتصم قضا  یرأ  ی در خصوص  کاملاً   وبوده    ییباز 

و رفتار مناسب محکوم    یمانیابراز پش  رینظ  یطیمستلزم احراز شرا 

. استفاده از  (Khani Giyashi & et al., 2018)در زندان است  

عنوان  باز، به  یاز رأ  نینو   فیاز تعار  یاریدر بس  یکیالکترون  شیپا

نظارت  کی م  ریناپذییجدا  یابزار    شود یمحسوب 

(Hosseinzadeh & et al., 2017) . 

 کردیسزاگرا به رو  کردیحرکت از رو  ها،ف یتعر  ن یعمده ا  هدف

شده مجرم، بازگشت کنترل  کهیطور در جامعه است، به  محوریمنیا

تضم  ت یامن را  رأ  نیبلندمدت  به  یکند.  فرصت    کیعنوان  باز، 

از   یمثبت  یهاکه نشانه  شودیاعطا م  یتنها به محکومان  ،یبازپرور

اند. به اصلاح و عدم ارتکاب جرم مجدد از خود بروز داده  لیتما

کاهش هز  یرأ به  نگهدار  یهانهیباز  در  کمک   انیزندان  یدولت 

 یمال  نیکرده و محکوم با کار کردن، علاوه بر اصلاح خود، به تأم

 & Khani Giyashi)  پردازدیم  زیخانواده و پرداخت غرامت ن

et al., 2018) ن،ینو   یفریحقوق ک   فیطور خلاصه، در تعار. به 

از    یرأ فراتر  مد  کیاست؛    فیتخف  کیباز  جامع    تیریبرنامه 

اصلاح و حفظ   یکه هدفش حداکثرساز  شودیمحسوب م  سکیر

از »تنها    میپارادا  رییدهنده تغنهاد، نشان  نیاست. ا  یمنافع اجتماع

مجازات کردن« به »مجازات کردن به منظور اصلاح و بازگشت«  

 است. 

مصوب    یسازوکار در قانون مجازات اسلام  نیا  یاصل  یقانون  یمبنا

طور  به  میمفاه  نیآن مستقر است. ا  ییاجرا   یهانامهنییو آ  1۳۹2

 :اندافتهی تبلور  یدو نهاد حقوق لیعمده ذ

  ی قانون مجازات اسلام  5۷باز، ماده    یرأ  ی حقوق  ی مبنا  نیترمهم

 : داردیاست که مقرر م

حبس5۷  ماده »در  دادگاه    یر یتعز  یها:  هشت،  تا  پنج  درجه 

مجازات،   یاجرا قیمقرر در تعل  طیدر صورت وجود شرا تواندیم

 ی آزادمهیمجازات در قالب ن  یحبس، به اجرا   یمحکوم را به جا
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تا چهار،   کی درجه  یریتعز یهادر حبس نی. همچندیمحکوم نما

قطع گذراندن حداقل   تواندیم  یدادگاه صادرکننده حکم  از  پس 

و   ینیها و اقدامات تأمسازمان زندان   شنهادیمجازات، به پ  سومکی

او و در صورت فقدان سابقه    ت ی کشور، محکوم را با رضا  یتیترب

عمد   ت یمحکوم جرائم  در  اجرا   ،یمؤثر  قالب    یبه  در  مجازات 

اعطا  یآزادمهین کند.«  زندان:   ازیامت  ی محکوم  در  کار  به  اشتغال 

ا مستق  نیهرچند  رأ  ماًیماده  مفهوم  نم  یبه  اما   پردازد،ی باز 

  تی که در نها  کندیچارچوب اشتغال به کار محکومان را فراهم م

ها، اشتغال به  سازمان زندان نامهنیی. طبق آشودیباز ختم م یبه رأ

زندان اعزام  شامل  صنعت  یکار  مراکز    ی خدمات  ای  یکشاورز  ،یبه 

 Khani Giyashi)شود یخارج از زندان تحت ضوابط خاص م

& et al., 2018) . 

مشروط    یاز آزاد  شیمرحله پ  ک یباز خود    یمشروط: رأ  یآزاد

م آزادشودیمحسوب  در  به   ی.  مجرم  آزاد مشروط،  کامل  طور 

باز، محکوم    یکه در رأ  یاما تحت نظارت است، در حال  شود،یم

تر است او مشروط  یو آزاد  گرددیها به محل اقامت خود بازمشب 

(Afshar, 2019) . 

ایکیالکترون  شیپا دستبند    یعن یابزار،    نی:  از  پابند   ایاستفاده 

برا  ،یکیالکترون محکومان  یمعمولاً  بر  امت  ینظارت  از    ازی که 

م   یرأ  ای  یآزادمهین استفاده  مبه  کنند،یباز  گرفته  تا    شودیکار 

  ا یمحل کار  یعنی شده،نییحاصل شود که فرد در محل تع نانیاطم

ا و  دارد  حضور  نم  زاقامت،  تجاوز  مجاز   کندیمحدوده 

(Hosseinzadeh & et al., 2017) . 

  ی احکام اسلام یدر اجرا نیروش نو  کیباز  یخلاصه، رأ طوربه

ا بازپرور  یرانیـ  و  اصلاح  هدف  با  که  از   یاست  استفاده  با  و 

تعز  یریپذانعطاف  ماده    یقانون  یمبنا  ،یریاحکام  از  را    5۷خود 

 اخذ کرده است.  یقانون مجازات اسلام

 

مفاه  قیتطب  آزاد  رینظ  ی اسلام  م یبا  اصلاح    ی عفو،  و  مشروط 

 ن یالبذات

ن  مفهوم در س  یرأ  یعنی  ،یآزادمه ینظام    ن،ینو   ییجنا  است یباز، 

آموزه  یبرا  ینیع  یانهیزم حوزه    یاسلام  یدیکل  یهاتحقق  در 

با   ز،یاز هر چ  شیسازوکار، پ  نی . اآوردیمجازات فراهم م  یاجرا

ذات اصلاح  ذات  ن یالباصل  اصلاح  دارد.  معنا  نیالبانطباق    ی به 

  ر یبازگرداندن فرد از مس  ای افراد   انیها مدادن و رفع کدورت یآشت

رأ است.  صلاح  راه  به  دق  یانحراف  دنبال    نیا   قاًیباز  را  هدف 

جا  کند؛یم در    یانزوا  یبه  محکوم  زندان،  در    ط یمح  کیکامل 

اجتماع  یکنترل تعامل  و  آموزش  کار،  تا »صلاح   گرددیبازم  یبه 

ب  «یدرون »اصلاح  با  اجتم  رییتغ  یعنی   «،یرونیرا  رفتار    ،یاعدر 

پ  لیتکم و  باز  یوندهای کند  جامعه  با  را   ,Ashouri)  ابدی خود 

2022). 

مهم  یکیعنوان  به  عفو  سطوح   یاسلام  میمفاه  نیتراز  در  که 

دارد،    انیجر  ه،یعلیعفو حاکم و عفو مجن  ،یعفو اله  یعنیمختلف،  

. ابدیی م  یبه شکل عفو مقتدرانه و مشروط تجل  یآزادمه یدر نظام ن

اسلام فرصت  ست،ی ن  یپوشصرفاً چشم  یعفو  با    یبلکه  که  است 

باز    ی. رأشودیاعطا م  رست د  ر یهدف اصلاح و بازگشت به مس

مشروط است که   ازی امت کیبلکه  ست،یعفو کامل ن ای فیتخف کی

احراز شا از  پس  رفتار  یاخلاق  یستگیدادگاه    ی عنیمحکوم،    یو 

 یعنی  از،یامت  یاعطا  نی. اکندیظهور ندامت و توبه، آن را اعطا م

انسان کرامت  به  کمک  هدف  با  مشروط،  انجام   یعفو  محکوم 

و بدون از دست دادن کامل    ت ی ثی بتواند با حفظ ح  ی وتا    شودیم

خانوادگ   یشغل  تیموقع کند    ، یو  تحمل  را  خود  مجازات 

(Ebrahimi & Rajabi, 2015). 

 رانی نهاد در قانون مجازات ا  نی مشروط، اگرچه ا  یمورد آزاد  در

  ی از اجرا  یباز بخش  یرأ  یعنیباز است،    یاز رأ  زینهاد متما   کی

از حبس   یادیبخش ز  یمشروط پس از ط  یحبس است و آزاد

از منظر فقه  شود،یاعطا م مفهوم   لینهادها ذ  نیا  یهر دو  ،یاما 
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. در رندیگیم  یجا  مجازاتاصلاح بر    ت ی »رحمت« و اولو   ترعیوس

باز عموماً در مورد آنها    یکه رأ  رات، یتعز  یهدف اصل  ،ییفقه جزا

م تنب  ب یتأد  شود،یاعمال  مستق  یبرا  هیو  صراط  به    میبازگشت 

ن نظام  انتقام.  نه صرفاً  آزاد  یآزادمهیاست،  دو    یو  هر  مشروط، 

فرصت بازگشت    کی  یهدف را با اعطا  نیهستند که ا  ییابزارها

پل    کیباز نقش    یتفاوت که رأ  نیبا ا   سازند،یمحقق م  شدهلکنتر

م  یجیتدر در  ا  یاجرا   ریمس  انهیرا   Haji)  کندیم  فایحکم 

Dehabadi, 2017). 

ن  ن،یبنابرا م  یآزادمهینظام  تجلبه  توانیرا    استیس  کی  یعنوان 

 نیالباصلاح ذات  -1در نظر گرفت که:    یـ اصلاح  یاسلام  ییجنا

تسه  با  تدر  لیرا  پ  یجیورود    ن یتضم  یاجتماع  یوندهایو حفظ 

مشروط    ییقضا  ازیامت   کیعفو و رحمت را در قالب    -2.  کندیم

  ی همراه با آزاد  -۳.  سازدیم  یمحکوم عمل  یبه توبه و اصلاح درون

که هدف   کندیم  جادیا  یمراتبسلسله  یمجازات  ستمیس  کیمشروط،  

دا  یینها به  او  بازگرداندن  و  محکوم  حقوق  حفظ  تکافل    رهیآن 

 . (Ashouri, 2022)است   یاجتماع

 نه انتقام یاصلاح اجتماع ندی عنوان فراحکم به یاجرا

س  ی اجرا  ن ینو   ۀفلسف در  تغ  ،یاسلام  ییجنا   است ی احکام    ر ییبر 

فرا  میپارادا به  انتقام صرف  اجتماع  ند یاز  بازپرور  ی اصلاح    ی و 

در ذات، بلکه   یرا نه هدف  فریکه ک   یدگاهیاستوار است؛ د  یفرد

چون کرامت انسان و مقاصد    یتر یبه اهداف عال  لی ن  یبرا  یابزار

مرحله سازنده   کیرا به    فریک   یجرانگرش، ا  ن ی. اداندیم  عهیالشر

 ی فقه  یبا مبان  وندیو در پ  کندیم  لیدر بازگشت فرد به جامعه تبد

صرف   انهی جو یعمل تلاف  کیحکم را از    یرحمت و عفو، اجرا

 . (Salahi, 2016) سازدیدور م

انسان است؛    یبر اصل کرامت ذات  یدر هسته خود مبتن  کرد،یرو  نیا

حت  یاصل برا   یکه  فرد  حق  جرم،  ارتکاب  از  و    یپس  اصلاح 

زندگ  به  م  یبازگشت  محفوظ  را  بهشماردیشرافتمندانه  زعم  . 

تنها حفظ    عهیچون جاسم عوده، هدف مقاصد الشر  یشمندانیاند

عموم با  ست،ین  ینظم  ارتقا  دیبلکه  و    یانسان  ت یضعو  یشامل 

نت  زی ن  ی فرد  یبازساز  ندیفرا  لیتسه در  که    ی مجازات  جه،یباشد. 

به را  فرد  نادکرامت  کامل  شر  رد،یبگ  دهیطور  اهداف  در   عت یبا 

 تعارض است. 

حقوق  نیترمهم تعز  نیا   یبستر  قلمرو  در  اخت  راتیتحول،    ار یو 

که قانونگذار، امکان انعطاف در    یی جا  ابد؛ییم  یتجل  یحاکم اسلام

  یقانون مجازات اسلام  5۷  ۀحکم را فراهم آورده است. ماد  یاجرا

باز است، نمونه    یرأ  ای  یآزادمهی نظام ن  سازنهیکه زم  1۳۹2مصوب  

که قانون، حبس را در صورت   دهدیاست و نشان م  رییتغ  نیبارز ا

  ی احرفه  ،یاجتماع  فیبا وظا  ینی گزیاصلاح، قابل جا  ط یوجود شرا

 . (Khani Giyashi & et al., 2018) داندیم یو آموزش

رحمت   ۀقاعد  یعمل  یحکم، تجل  یاصلاح  یاجرا  ،یمنظر فقه  از

 دیو شه  یآمل  یجواد  اللهت یچون آ  ییو ارفاق به بنده است. فقها 

صرفاً زجر و    فر،یاند که غرض شارع از وضع ک کرده  حیتصر  یثان

ن تأد  ست،یرنجاندن  ا  ب یبلکه  بر  است.  اصلاح  اساس،   نیو 

رأ  یآزاد  رینظ  یینهادها و  اعمال    یمشروط  عفو    کیباز،  نوع 

هدا و  سو   شدهت یمشروط  حاکم  یاز  که    شودیم  یتلق  یتینظام 

نها ص  ییهدف  اوست    انت یآن،  خانواده  و  فرد   Javadi)از 

Amoli, 2006). 

محکوم    ۀتوب  رشیپذ  دگاه،ید  نیمکمل ا  یفقه  یهاسمیاز مکان  یکی

برا  کی عنوان  به حکم است.    یدر اجرا  فیتخف  یعامل مشروط 

  ی و اخلاق  ی شناختروان  ندی فرا  کی حکم را به   یاجرا  زم،یمکان  نیا

آزاد   کندیم  لیتبد آن،  در  نظام    ایمشروط    یکه  از  استفاده 

فرد    یرونیو ب  یاصلاح درون  ومنوط به اثبات ندامت    ،یآزادمهین

خارج کرده و به    یرا از حالت جبر  فریک   یامر، اجرا  نی. اشودیم

  کند ی م  لیتبد  رییاستحقاق تغ  یو داوطلبانه برا  یعمل انتخاب  کی

(Momen, 2018). 

ابزار   ک یعنوان باز، به یرأ یعنی ،یآزادمهیمانند نظام ن ییهابرنامه

کامل، تحت    یانزوا  ی که محکوم به جا  دهندیاجازه م  ،یاتیعمل
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نهادها فعال  ینظارت  به  اجتماع  یلیتحص  ،یشغل  ت یمسئول   یو 

ا به  دهد.  د  یاجرا  ب،یترت  نیادامه  موجب    گریحکم 

بلکه خود    شود،ینم  یصادو اقت  یاجتماع   یوندهایپ  یختگیگسازهم

  شود ی م  لیبه جامعه تبد  یجیبازگشت تدر  لیتسه  یبرا  یبه عامل

 Haji)  شود یم  یحکم تلق  یمصلحت اجرا  نیترهدف، مهم  نیو ا

Dehabadi, 2017)معاصر،   یاسلام ییجنا است یس ت، ی. در نها

  دگاه ید  نیبر ا  یاندهی طور فزابه  ران،یا   یاسلام  یدر جمهور  ژهیوبه

و    یفقه  یبر مبان  هینظام با تک  ن یصحه گذاشته است. ا  یاصلاح

م  ،یقانون اجرا  کندی تلاش  از    ی تا  را  صرفاً   کیحکم  عمل 

  ل یتبد  یو اجتماع  یفرد  یجامع بازساز  ندیفرا  کیبه    انهیجو یتلاف

بزهکار   کی عنوان  نه به  فر،یک   ۀر یکند، تا فرد پس از خروج از دا 

به بلکه  پذ  اشدهیاح  هروندش  کیعنوان  طردشده،    رفته یدر جامعه 

 . (Najafi Abrandabadi, 2018)شود 

 حکم  یدر اجرا «یمفهوم »نظارت و مشارکت اجتماع

  ن یادیبن  یهاحکم، برآمده از آموزه  ی در اجرا  ی اجتماع  مشارکت 

نه  یاسلام و  معروف  به  امر  اجتماع  یچون  تکافل  و  منکر    ی از 

از جامعه و زندان  یاست. اجرا با جدا کردن مجرم  تنها    ی حکم، 

است که   نیجامعه ا یاتیح فهیبلکه وظ رسد،ینم انیکردن او به پا

از    یریبازپذ  ندیفرا پس  را  اجرا  ای  فر،یک   تحملفرد  طول    ی در 

مشارکت شامل دو سطح    نیکند. ا  لی باز، تسه  یمانند رأ  ن یگزیجا

فرا بر  نظارت  تسه  ندهایاست:   & Rezaei)اصلاح    جینتا  لی و 

Shakeri, 2018). 

دارند که   فهیوظ  یمدن  یمردم و نهادها  ،یبُعد نظارت اجتماع  در

تبد  حی صح  یاجرا از  و  کنند  رصد  را  حکم  عادلانه  شدن    لیو 

جرمزندان  مراکز  به  جلوگ ها  اندینما  یری زا  نوع  نی.   ینظارت، 

برا  یاجتماع  ییپاسخگو  اجرا  ییقضا  نیمسئول  یرا    جادیا   ییو 

حق    ژه یوبه  ن،یمحکوم  ی که حقوق اساس  کندیم  نیو تضم  کندیم

برا تأد  یآنها  و  ا  ب،یاصلاح  نشود.  به   نینقض  توجه  با  نقش، 

س  یهاآموزه عموم  یاسلام  یاسی فقه  نظارت  لزوم  بر    یدرباره 

توج اجتماع.  گردد یم  هیعملکرد حاکمان،  اجرا  ی مشارکت    ی در 

 یرأ یعنی ،یآزادمه یمانند نظام ن  یارفاق یهادر نظام ژهیوحکم، به

وابسته    ستم،یس  نیفرد در ا  ت ی. موفقکندیم  دایپ  یاتیح  ت یباز، اهم

پذ فراهم شدن فرصت   ی اجتماع  رشیبه  در    ی شغل  یها و  است. 

 انیاز زندان  ت یمانند انجمن حما  یردولتیغ  یهانقش سازمان  نجا،یا

نهادها تأم  ه،یر یخ  ی و  واسطه  ی آموزحرفه  ،یمال   نیدر    ی گرو 

م  یاجتماع و    شودیبرجسته  اصلاح  به  واقعاً  صادره،  حکم  تا 

 .(Haji Dehabadi, 2017)فرد منجر گردد  یتوانمندساز

  ی فریک   یگریانجیم   ،یمهم مشارکت اجتماع  قی از مصاد  گرید  یکی

که جنبه    یریتعز  میاست. در جرا  دهیدمجرم و بزه  نیو مصالحه ب

  یشوراها و نهادها   ،یمحل  نیدارند، نقش معتمد  یقو   یالناسحق

تسه  یاجتماع ضرور  ندیفرا   لی در  مصالحه  و  ا  یعفو    ن یاست. 

خارج کرده    یحکومت  فاًعمل صر  کیحکم را از    یسازوکار، اجرا

  تیکه در آن، رضا کندیم لیتبد نیالباصلاح ذات ندی فرا کیو به 

  ت، ی. در نها شودیحکم م  یاجرا  ندیاز فرا  یو جامعه، بخش  دهیدبزه

اجرا  نیگزیجا   یهاطرح  ت یموفق و  ش  یحبس  به   ۀو یحکم 

توسط    شدهیبازپرور  نیمجرم  یفرهنگ   رشیمستلزم پذ  ،یاصلاح

برچسب بزند،   ایفرد آزادشده را طرد کند    جامعه،مردم است. اگر  

 رو،نیخواهد بود. از ا  هودهیاصلاح ب  ی برا  ییقضا  یهاتمام تلاش

فرهنگ عفو،    جی در ترو  یآموزش  یها و نهادهانقش مساجد، رسانه

بُعد،    نیاست و ا  یاتیحکم، ح  ی مجدد در اجرا  رشیتکافل و پذ

موفق حکم    یدر اجرا  ینظارت و مشارکت اجتماع  ۀجلو   نیترمهم

 .(Mohaddes, 2011)است 

شوراها جماعت،  امام  نهادها  یمحل  ی نقش  در    یمردم  یو 

 باز  یسازوکار رأ

حکم حبس را   یخود، که اجرا   ت یماه  لیباز به دل  یرأ  سازوکار

  ی خدمات عموم  ای  لیکار، تحص  یعنیخارج از زندان،    طیدر مح

  ی را به ساختارها  یوابستگ  نیشتریب  سازد،ی تحت نظارت، ممکن م

  ی عنوان بازوبه  یاجتماع  ینهادها  نجا،یدارد. در ا  یمحل  یاجتماع
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قضا  یررسمیغ   ییاجرا و    کنندیم  لعم  ییدستگاه  نظارت  تا 

  ن یتکرار جرم فراهم شود. ا  ایاز فرار    یر یجلوگ   یلازم برا  ت ی حما

ا با  حما   کی  جادینهادها،    ی اجرا  یهاسکیر  ،یمحل  یتیحصار 

 .(Haji Dehabadi, 2017) دهند یحکم در جامعه را کاهش م

باز، عمدتاً در   یرأ  ندیدر فرا  یمذهب  یامام جماعت و نهادها  نقش

اخلاق اعتمادساز   یتیترب  ،یابعاد  امام جماعت    یو  است.  متمرکز 

در   ینقش مهم  تواندیمحله، م  یاخلاق   ت یعنوان معتمد و مرجعبه

برا  یاخلاق  ت یصلاح  دییتأ نظام رأ  یمحکوم  به  ا  یورود    فا یباز 

به    ،یو اخلاق  ی نینقش مشاور د  یفایا  ا ب  ،یپس از آزاد  زی کند و ن

نهادها    نیا  ن،ی. همچندیاو کمک نما  یتوبه و اصلاح درون  ت یتثب

فرد در جامعه فراهم کنند   یفرهنگ رشیپذ یرا برا نهیزم توانندیم

با زدودن برچسب مجرم اجتماع  ت،یو  از طرد  را  محافظت    یاو 

 .(Momen, 2018) ندینما

شوراها  ،یمحل  ی شوراها جمله  روستا،    ی اسلام  یاز  و  شهر 

  یرأ  ستمیدر س  ییاجرا  یهافراهم کردن فرصت   ی نهاد برا  نیترمهم

  ی هافرصت   یو معرف  ییبا شناسا  توانندیشوراها م  نیباز هستند. ا

آموزشثبت   ل یتسه  ای  یمحل  یشغل مراکز  در  فرد  و    ی فن  ینام 

اسلام  انونق   5۷ماده    ینی تحقق ع  ط یشرا  ،یاحرفه را    یمجازات 

ا به  آورند.  تبد  یاجرا  ب،یترت  نیفراهم    ند یفرا  کیبه    لیحکم 

تنها به نفع فرد، بلکه به نفع که نه   شودیم  یاقتصاد  یتوانمندساز

 .(Khani Giyashi & et al., 2018)هست  زین یتوسعه محل

  م یرمستقیدر نظارت غ یمحل ینهادها ینقش محور ن،یبر ا علاوه

باز، فرد محکوم موظف    ی است. در رأ  ت یحکم حائز اهم  یبر اجرا

  ی کند. شوراها  لیتحص  ا یمشخص، کار    یزمان  ۀبرنام  کیاست طبق  

م  شدهیمعرف  نیمعتمد  ای  یمحل آنها    ک یعنوان  به  توانندیتوسط 

ن  ،یاجتماع  باندهید  ۀشبک مأموریبدون  مداوم  دخالت  به   نیاز 

پا  ییهاگزارش  ،یدولت پا  ای   یبندیاز  تعهدات    یبندیعدم  به  فرد 

حکم را به    ی امر، اجرا  نیارائه دهند. ا  ییخود را به مراجع قضا

حضور فعال و مؤثر    ت،ی . در نهاکندیم  لیتبد  ی نظارت مشارکت  کی

رأ  یاجرا  ،یمحل  ینهادها از    یحکم  را   ییقضا  میتصم  کی باز 

  تیمسئول  نیا  رشی. پذکندیم  لی تبد  یاجماع اجتماع  کیبه    فصر

  ش یتنها به نفع محکوم است، بلکه به افزانه  ،یجامعه محل یاز سو 

امن  مسئول  ت یاحساس  م  ی ریپذت یو  کمک  محله  . کندی در سطح 

سو است و  امر به معروف و تکافل هم  یفقه  یبا مبان  ندی فرا  نیا

م واقع  دهدینشان  اصلاح  د  ،یکه  از  با    ی وارهای خارج  و  زندان 

نهادها  میمستق  یهمکار و  است    ریپذامکان  شانیمردم 

(Ebrahimi & Izadi, 2013) . 

اجتماع  ینهاد  ،یفقه  یهات یظرف  -2 تحقق   یرأ  یو  در  باز 

 یمشارکت ییجنا استیس

عدالت   یشیبازاند  یبرا  ینینو   ی الگو   ،یمشارکت  ییجنا  است یس

  ی و نهادها  یدولت، جامعه مدن  انی م  یی افزااست که بر هم  یفریک 

از تمرکز دولت بر مجازات   است ی س  نیاستوار است. ا  یخصوص

اجتماع مشارکت  و  کاسته  پ  یصرف  در  اصلاح   یریشگیرا  و 

م  یبزهکار شام  یهافرصت .  سازدیبرجسته  آن    یارتقا  لمهم 

  د یو بازتول  ،ییدستگاه قضا  یو انسان  یکاهش بار مال  ،یاعتماد عموم

در    ییاجرا   ی هات ی است. ظرف  یقانون در عرصه اجتماع   ت ی مشروع

  ی هازمیو مکان  ییاطلاعات قضا  ی فناور  ،یآموزش حقوق شهروند

نهادهانهفته  یمردم  یمشورت حضور    ی شوراها  ،یانجیم  یاند. 

  یی جنا   است یدر تحقق س  ی سهم مؤثر  یلمح  ی هاو انجمن  یاجتماع

عدالت«،   یاشبکه  ی»حکمران  ت ی با تقو   است یس   نیدارد. ا  ی مشارکت

. در آوردی حاکم و مردم را فراهم م  ینهادها  انیم  ییگراامکان هم

و اصل امر به   عت یآن با مقاصد شر  وندیپ  ،یاسلام  یبستر کشورها

  محور دادههوشمند و    یدارد. ابزارها  یسازیبوم  ت یمعروف ظرف

 جه،یزمان مؤثر و شفاف سازند. در نترصد مشارکت را هم  توانندیم

  ر ییتغ  یاعتماد و بازتوان  م،یترم  ری به مس  هیتنب  ری از مس  یفریعدالت ک 

 .( Afshar, 2019) دهدیجهت م
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 ی و شرع یفقه یهات یظرف

در    یذات  ت یظرف  ،یریشگیعدالت، اصلاح و پ  انیبا بن  یاسلام  فقه

  ی دارد. اصل »امر به معروف و نه  یمشارکت  ییجنا  استی س  یطراح

 یو مشارکت مدن  ینظارت عموم  یبرا   یاجتماع  یاز منکر« بستر

  ی همکار  تیمشروع   «ی. قاعده »تعاون بر البر و التقو سازدیفراهم م

نهادها  انیم و  تأم  یمردم  را  مفاهکندی م  نیحاکم  چون    یمی. 

پ»حق امکان  لاضرر«،  »قاعده  و  حفظ    ییزداجرم  وندیالناس«  با 

  تی عنوان ظرفبه  عت ی. مقاصد شرآورندیرا فراهم م  یکرامت انسان

انسان  یاخلاق  انیبن  ،یمشارکت   ییجنا  است یدر س  یمعنو  محور  و 

اسلام تشک  یعدالت  ا  دهدیم  لیرا  جهت  از   است یس  نیو  را 

ترب  ییگرامجازات م  ت یبه  سوق  اصلاح   & Rezaei)   دهدیو 

Shakeri, 2018)مقاصد که شامل حفظ نفس، عقل، کرامت    نی. ا

مال حو  جوهره  مشارکت  یاجتماع   اتیاند،  و  رقم   یعادلانه  را 

دارد؛ عدالت   دیانسان تأک   یاز زندگ   انت ی. حفظ نفس، بر صزنندیم

بازتوان  یفریک  بر  بلکه  انتقام،  بر  حما   یر یشگیپ  ،ینه  از   ت یو 

س  شودیم  یمتک  دگانیدبزه الگو   ییجنا  است یو  به    ی ایاح  یرا 

در   ی. حفظ عقل، منبع خرد جمعسازدیم  لیتبد  یاجتماع  اتیح

  یافراط  ای   یاحساس  یهام یاست و مانع تصم  یفریک   یگذاراست یس

آگاه  نیا  شود؛یم نظام  از  تفکر   یآموزش عموم  ،یاصل  و رشد 

و    ب ی کند تا جامعه در برابر جهل، فریم  یبانیپشت  یو علم  ینید

است؛    یفقه  ییگراتعصب مصون بماند. حفظ کرامت، اساس انسان

و    یدادرس  ندیاز حق احترام سلب شود و فرا   دینبا   یمجرم  چیه

  ی اخلاق  ی بازساز  ریکرامت انسان را پاس بدارد و مس   دیمجازات با

  یقتصادعدالت ا انیبن زیاو را هموار سازد. حفظ مال ن یو اجتماع

جامعه در  است؛  ضدفساد  امن   یاو  مالک  ی اقتصاد  تیکه    تیو 

و قانون،    ابدییجرم کاهش م  یها زهی مشروع پاس داشته شود، انگ

مال نظم  عموم   یحافظ  اعتماد  ا  یو  بود.  مقصد   نیخواهد  چهار 

مشارکت    هیهستند که پا  ی بلکه ارکان اجتماع  ،یفقط اصول فردنه

تأم در  تشک  ت یامن  نیمردم  را  عدالت   Javadi)  دهندیم  لیو 

Amoli, 2006)مقاصد را   نیمصلحت، ا هیبا نظر  ی. فقه حکومت

  ی اخلاق  ت یو مشروع  زندی م  وندیپ  ینیو تقن  یاستیس  یهام یبه تصم

اکندیم  نینظام عدالت را تضم به  ند،ی فرا  نی. در  صورت  عدالت 

قانون   عصرفاً تاب  گریمردم د  شود؛یفهم م  یو اجتماع  ی معنو   یامر

  یی نها  جهی. نتاندکیشر  عت یشر  یهابلکه در حفظ ارزش  ستند،ین

است    یهوشمند و مشارکت  ییجنا  است یس  شیدایپ  ،یکردیرو  نیچن

به مال  و  کرامت  عقل،  نفس،  حفظ  آن  در  عملکه  در    یصورت 

عموم   ن،یقوان  یطراح و    یمیترم  یسازوکارها  ،یآموزش 

از    نیا.  شودیم   نهینهاد  اریمیتصم  یهاتمیالگور را  عدالت  الگو، 

تنب ترب   ه یحوزه  عرصه  اجتماع  ت، یبه  خدمت  و  منتقل    ی اعتماد 

  سازد ی بدل م  ریو فراگ   یاخلاق  یرا به نظام  ییجنا  است یو س  کندیم

(Tohidi, 2010) . 

 ی اسلام یهادر آموزه یاجتماع  تیاصل عدالت و مسئول

مسئول  اصل و  آموزه  یاجتماع  ت یعدالت   ،یاسلام  یهادر 

 دهندیم  لیاسلام را تشک  یو حقوق  ینظام اخلاق  یاصل  یهاستون

. عدالت در اندیقدرت و رفتار شهروند  ت یمشروع  انیزمان بنو هم

بلکه »وضع    ست،ی و مجازات ن  ری متوازن خ  ع یصرفاً توز  یمنطق قرآن

  ف یحق، تکل  انی م  ینگهماه  یعنیاست؛    ش«یدر موضع خو   ءیش

و استحقاق خارج    قت یاز مدار حق  یامر  چیتا ه  ،یو مصالح عموم

نظام   ک یبلکه    ،یفرد  لتیفض  کی عدالت نه    ،ینگردد. از نگاه فقه

قاض  ریفراگ   یِارزش حاکمان،  رفتار  که  در    انیاست  را  مردم  و 

  ی اجتماع  ت ی. مسئولکندیم  ت یحق هدا  ت یچارچوب تقوا و رعا 

ا بدون عمل    مانیا  رای عدالت است؛ ز  گرید  یرومنظومه،    نیدر 

  ی ریشگیناقص است و مؤمن در برابر پ  یاسلام  شهیدر اند  یاجتماع

»تَعاوَنوا   اتیاست. آ یاز ظلم، فساد و فقر موظف به اقدام اصلاح

خَ  »کنُتُم  و  وَالتَّقوى«  البِرِّ  وَتَأمُرونَ    رَیعلََى  بِاللّهِ  تُؤمِنونَ  أُمَّۀٍ 

  ی اله  یافهیکه مشارکت در عدالت وظ  دهندیم  نبِالمَعروفِ« نشا

ا داوطلبانه.  نه  مسئول  انی م  وندی پ  نیاست،  و  جامعه   ت،ی عدالت 

 کشاند؛یم  یاخلاق  ییافزارها کرده و به هم   ییرا از فردگرا  یاسلام
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تحقق قسط   یبرا  یبه دعوت اله  یپاسخ  یدر آن، هر کنش اجتماع

مع  ،یاسلام  یاست. در حکمران استمرار    ت ی روعمش  اریعدالت  و 

 نیترنظام از عدالت منحرف شود، مهم  ایقدرت است؛ اگر حاکم  

  ی اجتماع  ت ی . مسئولزدیریفرو م  ی نید  عت یو ب   ی اعتماد نهاد  هیپا

و نظارت جامعه بر قدرت است؛    حیجهت، سازوکار تصح  نیاز ا

  ل یو نظارت نرم، مانع تبد  یرخواهیمردم از راه امر به معروف، خ

سلط به  شخص  هاقتدار  نفع  ابزار  به  قانون   شوندیم  یو 

(Ghodousi, 2010)اقتصاد و مسئول  ،ی. در سطح    تیعدالت 

از اسراف، فساد    یریحق کارگر، جلوگ   ت ی رعا  یبه معنا  یاجتماع

بد و  است؛  نامشروع  انباشت  ن  سان،نیو  نظام   یجزئ  زیبازار  از 

  ،یو اجتماع  ییجنا  است ی. در حوزه س گرددیم  یتلق  یو اله  یاخلاق

شوند، و   یمنته میها به اصلاح و ترممجازات کندیعدالت اقتضا م

و اعتماد بزهکار   تیشخص یجامعه در بازساز ی اجتماع تیمسئول

عقل، اخلاق    بیبا ترک   یاسلام  یها شود. در مجموع، آموزه  انینما

ا حکمران  ییالگو   مان،یو  م  یاخلاق  یاز  آن   دهندیارائه  در  که 

ساما محور  مسئول  ینهاد  نعدالت  و  روح    یاجتماع  ت یاست 

نگاه م  یمشارکت مردم نه   یفهم  نی. چنداردیرا زنده  از عدالت 

  ی و اجتماع  یفقه   ست ی صرف، بلکه شالوده ز  یحقوق  هینظر  کی

در برابر   یدار امر الهو امانت   نیدر زم  اللهفۀیاست که انسان را خل

 .انگاردیخلق م

تداب  یها مجازات  ینی گز ی جا  یهانه یزم با  و    یمشارکت  ریحبس 

 یاصلاح

تداب  یها مجازات  ینیگزیجا   یهانهیزم با  و    یمشارکت  ریحبس 

محور  معاصر، از نگرش انسان  یو فقه یحقوق  شهیدر اند یاصلاح

ترم م  یمیو عدالت  نخست، خستگردی گ یسرچشمه   یهانظام   ی. 

بازتول  نیسنگ  یهانهیاز هز  یفریک  و  زم  دیزندان    ی نظر  نهیجرم، 

  ی هااست. دوم، آموزه  ردهرا فراهم ک   یاجتماع  یگذار به راهکارها

مجازات را ابزار    ت،ی ثیبر توبه، اصلاح و اعاده ح  دیبا تأک   یاسلام

. سوم، گسترش مشارکت  ینه طرد انسان  دانند،یم  ی اخلاق  ی بازساز

مدن نهادها  یجامعه  حما  یمحل  یو  بزه  ت یدر  و    دگانیداز 

اجتماع  یبازپرور عدالت  تحقق  امکان  ب  یبزهکاران،  از    رونی را 

از »کنترل   ت یساخته است. چهارم، تحول در مفهوم امن  سریزندان م

اجتماع  «یکیزیف »اعتماد  س  «یبه  شده  بر    ییجنا  است ی موجب 

  ی حقوق  یهاتمرکز کند. پنجم، نظام  یو فرهنگ  ی روان  یتوانمندساز

پذ  دیجد عموم  رینظ  نیگزیجا  ریتداب  رشیبا    ،یخدمات 

  ی سازیشخصاز اصل تناسب و    ،یو مراقبت اجتماع  یگریانجیم

حما ششم، (Abbaszadegan, 2003)  کنندیم  ت ی مجازات   .

 یاخلاق  ت ی ضرر و اصل مصلحت، مشروع  یبا قاعده نف  یفقه اسلام

 یهاانیز  یطولان  یهازندان   رایز  د؛ینمای م  دییکاهش حبس را تأ

خانوادگ   یاجتماع جهت   یو  هفتم،  دارند.    ی جهان  یریگ فراوان 

  ن یا  قی تطب  یمبنا  ،یالمللنیب  ینهادها  یهاهیو توص یمیعدالت ترم

کرده است. هشتم،    ت یرا تقو   یکرامت انسان   یارهای با مع  است یس

  ی مؤثر برا  ییاعتماد، بستر اجرا  یها تمیو الگور  ینظارت  یها یفناور

م  نیگزیجا  ریتداب آموزش  سازند یفراهم  مراقبت  امکان  از   یو 

نسبت    ی عموم  یآگاه  شی. نهم، افزادهندیبزهکاران را در جامعه م

مشارکت مردم   ،یاجتماع  یدبخشیبه حق بازگشت و ضرورت ام

  هانهیزم  نیکرده است. دهم، مجموع ا  یاصلاح را ضرور  ندیدر فرا

در چارچوب    یبه عدالت مشارکت  یه یگذار از عدالت تنب  انگرینما

شر الگو   عت یمقاصد  و    یی است؛  اعتماد  کرامت،  آن  محور  که 

 ,Mehra)است    یو حبس اجبار  انزوا  یانسان به جا  یبازساز

2008). 

 ی و فرهنگ ینهاد یهات یظرف

فرهنگ  ینهاد  یهات یظرف و س  یو  عدالت  نظام  تحول    استیدر 

  ی میبه ساختار ترم  یهیگذار از ساختار تنب  یربنا یز  ،یمشارکت  ییجنا

و    گرم ینقش تنظ  یفای. نهادها، با ا سازندیو اعتمادمحور را فراهم م

م  ان یم  یانجیم جامعه،  و  معنا  توانندیحکومت  از  را    ی عدالت 

در    ینهاد  ت یکنند. ظرف  لیتبد  ی اعصرف به تجربه اجتم  یحقوق

است   یو آموزش  یمدن  ،ییقضا  یها شامل انسجام سازمان  ان،یم  نیا
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گفت  توان  فعال  که  عدالت  در چرخه  را  اصلاح  و  نظارت  وگو، 

فرهنگندینمایم تحول  را   نیا  یاخلاق  هیمادرون  زین  ی.  نظام 

چون کرامت، عفو،    ییهاارزش  ی ساز نهیبدون نهاد  رایز  سازد؛یم

. آموزش  شودی نم  داریپا  یاصلاح  است یس  چیه  ت،یو مسئول  تعاون

م  یعموم در  شهروندان  مشارکت  حقوق،    ی گریانجیدرباره 

گذار است.    نیا  یبستر فرهنگ  ، یجمع  ت یهو  ت یو تقو   یاجتماع

به معروف، تکر  هیبا تک  یفقه اسلام امر  نف  م یبر اصل    ی انسان و 

اصلاح را از    و  دهدیم  یمعنو   تی تحولات مشروع  نیضرر، به ا

مسئول  یفرد  فیتکل م  یجمع   ت یبه   ,Gholami)  دهدی ارتقا 

2011). 

و    یمردم  ینهادها  ،ییدستگاه قضا  انیم   یهمکار  ،یمنظر نهاد  از

خصوص بازپرور  یمشارکت  ریتداب  یاجرا  نهیزم  ،یبخش  و    یدر 

را تضم  یریشگیپ فرهنگکندیم  نیاز جرم  منظر  از    ی بازساز  ،ی. 

جامعه را از قضاوت به   ،یتیعنوان خطا و فرصت تربمفهوم جرم به

انسان م  یفهم  ادهدیسوق  فرهنگ   ینهاد  یهات یظرف  ن ی.    یو 

م  یهنگام ضم  شوندیکامل  در  عدالت  و  قانون  به  اعتماد    ر یکه 

نها  ت ی تثب  یعموم در  برا  یبیترک   نیچن  ت،یشود.  را    ی راه 

  سازد یمحور هموار مهوشمند و اخلاق  یی جنا  است ی س  یر یگ شکل

کنش جمع به  و  خارج  دولت  انحصار  از  عدالت  آن  در  و    یکه 

م  یمانیا بدل   Gholami & Rostami)  گردد یمردم 

Ghazani, 2013). 

نهاد و  مردم  ی هاسازمان  ،ینی د  ی نهادها  تیامکان استفاده از ظرف

 ی اجتماع یشوراها

از ظرف  امکان نهاد و  مردم  یهاسازمان  ،ینید  ی نهادها  ت ی استفاده 

مؤثرتر  یکی  ،یاجتماع  یشوراها س  یهاراه  نیاز  از    استی گذار 

است.    یدر جوامع اسلام  یمشارکت  ییجنا  است یبه س  یدولت  ییجنا

اجتماع  ین ید  ینهادها اعتماد  پشتوانه  مشروع  یبا    ، یمعنو   تیو 

مجرمان را فراهم    یاخلاق  یاصلاح و بازساز  ، یآشت  نهیزم  توانندیم

  ی ها. سازمانندینما  فا یدولت و مردم را ا  انی م  یانجیکنند و نقش م

  ی بستر اجرا  ،یو روان یاجتماع  یهانهاد با تخصص در حوزهمردم

شهروند  ،یبازپرور  یهابرنامه حقوق  توانمندساز  یآموزش    ی و 

با    توانندیم  زین  یاجتماع  ی. شوراهاسازندیم  ای را مه  دگانیدب یآس

محل ز  یساختار  تجربه  تول  سته، یو  و    ی بوم  یراهکارها  دیبه 

براعدالت  ا  یمحور  تعامل  کنند.  کمک  نهاد،   نیکاهش جرم  سه 

که در آن    آوردیرا فراهم م  یمیشبکه عدالت ترم   یریگشکل  نهیزم

.  ردیگیصورت م یصورت جمعنظارت و اصلاح به ،یریگ م یتصم

  ی هاسازمان  ،ینید  ینهادها  ت یاستفاده هوشمند از ظرف   جه،یدر نت

و شوراهامردم مشارکت  ریمس  ،یاجتماع  ینهاد  عدالت  و    یتحقق 

انسان  ینیبازآفر جنا  یکرامت  نظام  م  یی در  هموار    سازد یرا 

(Sobhani, 2016) . 

  ی از منظر فرهنگ   ی باز در جوامع اسلام  ی رأ  یاجرا  یهات ی قابل

 ی تیو ترب

و    ی از منظر فرهنگ  یباز در جوامع اسلام  یرأ  یاجرا   ی هات ی قابل

انسان  شهیر  ،یتیترب نگرش  امکان    عت یشر  انهیگرادر  به  باور  و 

  تی مجازات را ابزار ترب  ،یانسان دارد. فرهنگ اسلام  یاصلاح اخلاق

محکوم را    ینسب  یباز که آزاد  یرأ   رونیاز ا  کند؛یم  یو توبه تلق

اسلام   یتیبا روح ترب  کند،یم  قیتلف  یجتماعو ا  یبا نظارت اخلاق

آموزه است.  تکر  یهاسازگار  عفو،  معروف،  به  و    میامر  انسان 

  تیمشروع   هیعنوان عمل صالح، پابازگرداندن خطاکار به جامعه به

 یتی. خانواده، مسجد و محله، در نظام ترباندینوع رأ  نیا  یفرهنگ

نقش مکمل    توانندیمؤثر بر اصلاح رفتارند و م  ی نهادها  یاسلام

باز با حضور    یکنند. رأ  فایا  یدر نظارت و ارشاد اخلاق  یینهاد قضا

  ی و خدمت عموم  ت ی اعتماد، مسئول  نیفرد در جامعه، فرصت تمر

م فراهم  بازساز  سازدی را  به  هو   ی که  و  او    یاجتماع  ت یکرامت 

  ی هامهارت ،ینی استمرار آموزش د  ،یتی. از منظر تربشودیم  یمنته

و    یمیترم  یندیباز را به فرا  یرأ یاجرا  ،یو مشاوره اخلاق  یزندگ 

تبد ا(Ghodousi, 2010)  کندی م  لیرشدمحور  از    نی.  مدل، 

و    یتا از طرد جمع  کندیم  یرویفلسفه »لا تزر وازرۀ وزر أخرى« پ
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نت  یریجلوگ   یگذاربرچسب  در  صرف    یرأ  جه،یشود.  نه  باز 

است   ت یعدالت و ترب  انیرابطه م  ینیمجازات، بلکه بازآفر  فیتخف

کرامت، تعاون و اصلاح نفوس    ی هابا ارزش  یکه در جوامع اسلام

 کامل دارد.  یهماهنگ

برخ  یق یتطب  یهاتجربه ا  ، یاسلام  یکشورها  یدر    ران، ی مانند 

 ه یو ترک یاندونز  ،یمالز 

ک   یاسلام  یکشورها  یقیتطب  یهاتجربه نظام  اصلاح  و    یفریدر 

تلف  یا مجازات حبس، جلوه  ینی گزیجا و   یحقوق  ت یعقلان  قیاز 

ا  ی میعدالت ترم  ی فقه  یمبان   یی قضا  یهااست ی س  ران،یاست. در 

»رأ  نینو  گسترش  مشارکت    یباز«، شوراها  یبا  و  اختلاف  حل 

ها حرکت  زندان  مو کاهش تراک   ی بازپرور  ی به سو   یمذهب  ینهادها

و الهام از اصول مقاصد    گرمیدولت تنظ  کردیبا رو  یاند. مالزکرده

  ی اخلاق  یگریانجی و م  ی اجتماع  یبازسازگار  یهابرنامه  عۀ،یالشر

  ی ریگبا بهره یرا نهادمند کرده است. اندونز یبزهکار و قربان انیم

محل سنت  جمع  یاز  محل  ،یتعاون  عدالت  سطح    ینظام  در  را 

تدر  ا روستاه بازگشت  به  و  نموده  جامعه    یجیفعال  به  مجرمان 

م ترک کندیکمک  م  زین  هی.  مدل  به  اتکا  و    یاجتماع  یگری انجیبا 

پس از    یدر چارچوب اصلاحات حقوق  ان،یزندان  یآموزش فرهنگ

را گسترش داده است.    یمیو عدالت ترم  ییزداجرم  رهی، دا2016

  تیو استفاده از ظرف   ت با عدال  نی نهاد د  وندیکشورها، پ  نیدر همه ا

کرده و مفهوم مجازات    ت یرا تقو   یاعتماد عموم  انیبن  ،یجامعه مدن

الگوها در    نیداده است. ا   رییو اعتماد متقابل تغ  ت ی را از طرد به ترب

انطباق با    ییتوانا  یاسلام  ییجنا است یکه س  دهندیمجموع نشان م

  آنکه یبرا دارد،    یاجتماع  یحقوق بشر و کارآمد  یجهان  یهاارزش

شر در  نفوس  اصلاح  و  کرامت  اصالت  گ   عت یاز   ردی فاصله 

(Otrishi, 2014) . 

 

 

اجرا  ی فرهنگ  ،یفقه  یهاچالش  -3  است یباز در س  ی رأ  ییو 

 ی مشارکت ییجنا

اجرا  هاچالش موانع  جوامع    یمشارکت  ییجنا  است یس  یو  در 

ساختار  ی بیترک   ،یاسلام ضعف  حقوق  ی فرهنگ  ،یاز  که    اندیو 

. نخست، غلبه  کنندیرو مروبه  یرا با دشوار   یمیتحقق عدالت ترم

مانع   ،یسنت  یدر نهادها  یفریمحور و تمرکز قدرت ک دولت   دگاهید

بخش صلاح  یانتقال  مدن  ت یاز  جامعه  شوراها  یبه    ی مردم  یو 

زشودیم نبود  دوم،    ی هماهنگ  ی برا  داریپا  ینهاد  یها رساخت ی. 

 ندینهاد، فرامردم  یهاو سازمان  ین ی د  ینهادها  ،ییدستگاه قضا  انیم

م ناکارآمد  و  پراکنده  را  عمومسازدیمشارکت  فرهنگ  سوم،    ی . 

نگاه   نیو نه با اصلاح، و هم  سنجدیهنوز مجازات را با اقتدار م

. دهدیرا کاهش م  یمشارکت  یهااست یس یاجتماع  رشیپذ  ،یهیتنب

عموم آموزش  ضعف  زم  یچهارم،  شهروند  نهیدر  و   یحقوق 

  ی اصلاح  ندیمشارکت مردم در فرا   شودیباعث م  یمیعدالت ترم

. پنجم،  (Ebrahimi, 2015)بماند    یباق  یشینما  ای  یسطح  یگاه

م اعتماد  نهادها  انیفقدان  و    ی ریگ شکل  عمان  یرسم  یمردم 

تصم  یواقع  یهمکار م  یسازم یدر  ششم، شودیعدالت   .

آ  یقانون  یهات یمحدود   ی برا  یکاف  یفضا  ،یسنت  یدادرس  نییو 

. هفتم، کمبود بودجه و  کنندیباز را فراهم نم  یو رأ  یگریانجیم

جنبه    ، یشناسو روان  یمتخصص در حوزه مددکار  یانسان  یروین

تضع  ی مشارکت  است ی س  یتیترب منافع  سازدیم  فیرا  گاه  هشتم،   .

  ی اصلاح نهاد  ر یو مس  کندیبر اصول عدالت غلبه م  یادار  ا ی  ی اسیس

قابل اعتماد از    یهاو داده  یابینظام ارز. نهم، نبود  سازدیرا کند م

  ی را نسبت به کارآمد  رانیگ میتصم  ،یمشارکت  ریتداب  یاجرا   جینتا

  ر ییتغ  رتضرو  انگریها بچالش  ن ی. دهم، همه اسازدی آن مردد م

نه در قالب شعار،   یتا عدالت مشارکت  اندقی عم  یو نهاد  یفرهنگ

طب ادامه  در  فقه  یعیبلکه  اجتماع  ینظام  گردد    یو  مستقر 

(Afshar, 2019) . 
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 ی و نظر ی موانع فقه

نظر  یفقه  موانع در جوامع    یمشارکت  یی جنا  است یس   یاجرا   یو 

برداشت   یناش  شتریب  ،یاسلام و   یسنت  یهااز  مجازات  مفهوم  از 

  ر یعدالت است. نخست، غلبه تفس  ی حدود مشارکت مردم در اجرا

اجتهاد در   دانی موجب محدود شدن م  ،یفریاز نصوص ک   یتعبد

 ینگرش صور  وم،. دشودیم  هانیگزیو جا   یاصلاح  ریحوزه تداب

مانع از تأمل در فلسفه مقاصد    ی حدود و قصاص، گاه  ی به اجرا

به  عت یشر رحمت  اصل  زو  اسلام  رساخت یعنوان   یعدالت 

  استیو س  یقلمرو حکومت شرع   انیم  کی. سوم، عدم تفکگرددیم

م  یعموم باعث  تصم  شودیفقه،  در  جامعه   یسازمیمشارکت 

 ی. چهارم، ضعف نظرابدیتنزل    یرالزامیبه حد مشورت غ  یفریک 

پ فقه  وندیدر  اصول  نف  یدادن  و  توبه  با    یمانند مصلحت،  ضرر 

ترم عدالت  اجتماع  نهیزم  ،یمیمفهوم  اجتهاد  محدود   یتوسعه  را 

در    «یمنسجم درباره »عدالت مشارکت  هی. پنجم، نبود نظرسازدیم

الگوها  یفکر  یموجب وابستگ  ،یفقه  کیمنابع کلاس   ی غرب  یبه 

  انی م  دگاهیشده است. ششم، اختلاف د  منسجم  یسازیبدون بوم

ها، مانع  مجازات  لیحاکم در تعد  اریدرباره حدود اخت  ی مکاتب فقه

رو س  هیوحدت  از    یاسلام  یی جنا  است یدر  غفلت  هفتم،  است. 

بازتفس  ت یظرف المقاصد در  مانند   یمیمفاه  ریفقه الاجتماع و فقه 

عدالت را کند کرده    یاشبکه  یهااست یس   یتعاون و شفاعت، اجرا

نظر فقدان  هشتم،  ب  هیاست.  نسبت  درباره  و  حق  نیجامع  الله 

و جامعه   یمانع مشارکت قربان  ،یاصلاح   یهاالناس در مجازاتحق

به جرم و غفلت   ی. نهم، نگاه صرف حقوقشودی م  میترم  ندیدر فرا

عرف بعد  ترب   ی فرهنگ  ،یاز  انتقام   ی تیو  حوزه  به  را  عدالت  آن، 

  ا ی پو   یِ اجتهاد  یبازخوان  ازمندیموانع ن  نیا  رفع. دهم،  کندیمحدود م

مبنا  شر   یبر  اجتماع  عت یمقاصد  اعتماد  قواعد  فقه   یو  تا  است 

تنب  یفریک  حالت  اصلاح  یهیاز  نظام  مشارکت  یبه   ابدیارتقا    یو 

(Baghi & Mousavi, 2017) . 

د  -1-1-۳ اسلام  یهادگاهیتفاوت  آزاد  یمذاهب    ی درباره 

 محکومان و شروط اصلاح

اسلام  یهادگاهید  تفاوت آزاد  یمذاهب  و    یدرباره  محکومان 

از فلسفه عدالت در   یبلکه بازتاب  ،یشروط اصلاح، نه صرفاً فقه

  ی مصلحت عموم  حی اصل بر ترج  ،یهر مکتب است. در فقه حنف

اجرا آزاد  یبر  و  است  مجازات  احراز    یصرف  از  پس  محکوم 

دانسته م توبه« مجاز  توبه را    انینف. ح شودی»زوال خطر و تحقق 

درون  نهیقر با  دانندیم  یاصلاح  اجتماع  دیکه  رفتار   دهیسنج  یبا 

اصلاح، از    صیکه هنگام تشخ  دانندیرا مکلف م  یشود. آنان قاض

  کرد ی. روردیبهره گ   یرفتار اجتماع  یهاشهادت افراد معتمد و نشانه

امام مالک م  یمالک اثر    دیگو یبر »صلاح ظاهر« تمرکز دارد؛  اگر 

ن به  علم  ولو  آشکار شود،  فرد  ظاهر  در  کامل وجود    ت ی اصلاح 

آزاد باشد،  ا  زیجا  ینداشته  در  اجتماع  دگاه،ید  نیاست.    ی رفتار 

تلق  صیشاخص تشخ توبه  و نقش جامعه در    شودیم  یصداقت 

در  ی. فقه شافع(Al-Tahawi, 2020) گرددیم ت یقضاوت تقو 

حق تقدم  بر  حقعوض،  بر  تأک الناس  جبران    ی عنی  ارد؛د  دیالله 

است.    فیتخف  ایمقدم بر هرگونه عفو    دهیدبزه  ت ی خسارت و رضا

و جامعه  یاعتماد قربان  یمحکوم بدون بازساز  یآزاد  ان،ینزد شافع

و    دهیدخدا، بزه  انیجانبه م سه  یا . آنان عدالت را رابطهست ین  زیجا

  کرد یرو  ،یشود. در فقه حنبل  میترم  دیکه هر ضلع با  دانندیبزهکار م

دارد. شرط    ت ی اهم  عت یشر   بت ی حفظ ه رایاست؛ ز  تررانهیگ سخت 

ا  یآزاد تغ  نیدر  صرف  نه  است،  توبه  کامل  تحقق   رییمکتب 

  ی بر قضاوت شرع  یمستمر و مبتن  ،یعلن  دیتوبه با  نیبنابرا  ؛یرفتار

مگر    کنند،یمشروط کمتر استفاده م   یآزاد  ای   قیاز تعل  انیباشد. حنبل

مجازات    یرا بر اجرا  یمصلحت عموم   مکه حاک   یریدر جرائم تعز

. در کندیعمل م تریمقاصد یبا نگاه هیمقدم بداند. در مقابل، امام

توبه حق  نیا با اصلاح اجتماع  یقیمذهب،  و جبران    یاگر همراه 

ساقط شود. فقه  یحت ای لیتقل ل،یتبد تواندیظلم باشد، مجازات م

 «یعموم  مصالح»سلطه حاکم شرع بر    یبرا  ییوالا  گاهیجا  هیامام
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م اجازه  و  است  رأ  یجا به  دهدیقائل    ر یتداب  ایباز    یمجازات، 

عموم  یاصلاح خدمت  اجتماع  ای   یچون    نیگز یجا  یمشارکت 

محورها  ی کیگردد.   م  یاز  م  انیتفاوت  به    زانیمکاتب،  اعتماد 

  ی قاض انیو مالک انیاصلاح است؛ حنف یابیدر ارز یقاض صیتشخ

نما نقش   انیو حنبل   انیکه شافع  یحال  رد  دانند،یجامعه م  ندهیرا 

مجر  یقاض م  یرا   ,Azami Chaharborj)  شمارندینص 

امام(2013 قاض  یقیتلف  یدگاهید  هی.  و  تحقق    یدارد  مأمور  را 

در    گرینص. تفاوت د  ینه صرف مجر  داند،یم  یعدالت مقاصد

توبه و اصلاح است: در فقه اهل سنت، توبه منشأ   انینوع ارتباط م

تغیِفرض امام  ت ین  ریی  در  اما  اجتماع  ه،یاست،    ار یمع  یاصلاح 

تلق  یبرا   انهیگراواقع توبه    ، یفقه  زیتما  نی. همشودیم  یسنجش 

را فراهم   یمشارکت  ییجنا  است ی با س  هیامام  شتریب  یامکان سازگار

با خدا   ی کرده است. در مکاتب اهل سنت، جرم عموماً رابطه فرد

تر است، اما در  رنگاصلاح کم  ی و لذا جنبه اجتماع  شودیم  یتلق

آن    یایاست و اح   ی جرم تعرض به ساختار عدالت اجتماع  ه،یامام

  ه ی. مالکباشدیم  یاعتماد عموم  یو بازساز   یمستلزم مشارکت جمع

اصلاح را با مفهوم »اصلاح   رایز  اند؛هیبه امام  ترکی جهت نزد  نیاز ا

رضا  دهندیم  وندیپ  ن«یالبذات شرط    یاجتماع  ت یو   یآزادرا 

اصلاح است:    ت یدر منبع مشروع   گر ی. تفاوت دشمارندیمحکوم م

 یناش  یاز مصلحت عموم  یآزاد  ت یمشروع  ،یو مالک  یدر فقه حنف

  ه یبر پا  ،یو شافع  یاز مقاصد خمس؛ و در حنبل  ه،یدر امام  شود؛یم

عدالت    هیبا نظر  ه یو امام  انیحنف  جه، ی. در نتدهیدبزه  ت ی نص و رضا

 دانند،یم  یاجتماع  یتوبه را مبدأ بازساز  رایسوترند؛ زهم  یمیترم

مذاهب طالب    شتریمشروط، ب  ی. درباره آزاد یفریپرونده ک   انینه پا

  ی است که امکان اجرا  هیاند؛ تنها اماموجود دوره مراقبه پس از توبه

 نه ی. در زمردیپذیم  یاصلاح عمل  ن یباز را در صورت تضم  یرأ

 ،یدارند: توبه واقع  راک شروط اصلاح، مذاهب در سه محور اشت

تضم و  ضرر  تع  ؛ یاجتماع  تیامن  نیجبران  در    قی مصاد  نییاما 

حنف دارند.  عموم  انیاختلاف  رفتار  با  را    سنجند، یم  یاصلاح 

و   ،یبا جبران ماد  انیشافع ،یاجتماع ت یبا شهادت و رضا  انیمالک

توبه    هیحنبل  ،یتوبه. در بُعد نظر  ی و اجتماع  یمعنو   ب یبا ترک  هیامام

محکوم   یآزاد  رونیازا  ؛ یاند، نه قرارداد اجتماعدانسته  یرا عمل قلب

. در  (Rostami, 2015)  کنندیخاص محدود م   یرا به ادله شرع

که    دانندیم  یتیو ترب  یاجتماع  ندی توبه را فرا  هیو امام  هیمقابل، مالک

کلان، تفاوت   لیمنعکس شود. در تحل  یدر حس اعتماد عموم  دیبا

با حکمران  شهیر  کردهایرو مذهب  هر  نسبت  مکاتب    یدر  دارد: 

که    یدر حال  دانند،ی م  یامر اله  یاهل سنت عموماً دولت را مجر

تنظ  هیامام را  و    گرمیدولت  عدالت  اساس  بر  مکلفان  مصلحت 

م نهاندیبیرحمت  در  ترب  ت،ی .  عناصر  و    یاجتماع  ،یتی حضور 

  ی اسلام  فقه  ت ی که ظرف  دهدینشان م  هیو مالک  ه یدر امام  یمقاصد

ادرون  یمشارکت  ییجنا  است یس  یبرا است.  توسعه  قابل    ن یزا و 

پا  ت یظرف اجتماع  هیبر  اعتماد  نفس،  اصلاح  بازساز  یاصل   ی و 

بنا م  ،یمذاهب اسلام  انیآنکه م  یبند. جمعشودیعاطفه عدالت 

وحدت در اصل »اصلاح مقدم بر مجازات« وجود دارد، اما اختلاف 

شرا و  ابزار  م  طیدر  الگو یآن  س  یتواند    یی جنا  است ی متکامل 

  ی که از مجازات عبور کرده و به سو   ییرا شکل دهد: الگو   یاسلام

م  ت،یترب حرکت  انسان  کرامت  و   Zarei)  کندیمشارکت 

Kamalieh, 2020). 

 یو مجازات اجتماع یتوبه فرد انیچالش مرز م

  ، یدر فقه اسلام  یو مجازات اجتماع  یتوبه فرد  انیمرز م  چالش

  ، یو درون  یاخلاق  یکیبه عدالت دارد؛    نیادیدر دو نگاه بن  شهیر

و    یروح  یتی. در نگاه نخست، توبه ماه یو نهاد  ی عموم  یگرید

  ی و به بازساز شودیفرد و خالق او برقرار م  انیدارد که م یشخص

رو . اما در وجه دوم، مجازات از آن انجامدیدرون انسان م  یاخلاق

را حفظ کند و صرف    یو اعتماد عموم  ی وضع شده که نظم اجتماع

تنش   نی. ا ست ین  یجرم کاف  یرونیآثار ب  میبدون ترم  یاصلاح درون

  یی جنا  استی و س  یفریچالش در فقه ک   نیاد یبن  دو سطح، نقطه  انیم

فقها تما  انددهیکوش  ک یکلاس  ی است.  و    « الله»حق  انیم  ز یبا 
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که جرم    دیکنند، اما در زمانه جد  فیمرز را تعر  نیالناس« ا»حق

. در کندینم  ت یکفا  گرید  یسنت  کیتفک  افته،ی  تریاجتماع  یمفهوم

اسلام م  ، یحقوق  اجرا   تواندیتوبه  به    یمانع  مشروط  شود،  حد 

  دهدیاستثنا نشان م  نیهم  یآنکه جرم در مرحله اثبات نباشد؛ ول

 طیرا ندارد، مگر در شرا  یعدالت ظاهر  یکه توبه، قدرت بازساز

را مختل کرده باشد، توبه    یجرم آشکارا نظم عموم  یخاص. وقت

ازدست   تواندینم طرنظم  از  مگر  بازگرداند،  را    ند یفرا  قیرفته 

است    یاهمان نقطه   نی. ایاجتماع  یجبران، اصلاح و اعتمادساز

ترم  عدالت  ک  یمیکه  فقه    ی عنی  شود؛ یم  کینزد  یاسلام  یفریبه 

گردد. در   لیتبد  یبه سازوکار اجتماع  یاز حالت شخص  دیتوبه با

پا  کرد،یرو  نیا نه  فرا  انی توبه  آغاز  بلکه    ی بازساز  ندیمجازات، 

مسه  یارابطه است:  بزه  انیجانبه  تفاوت    دهیدبزهکار،  جامعه.  و 

م  هادگاهید اسلام   انی در  هم  زین  یمذاهب  است    نیبازتاب  مرز 

(Faraji, 2023) . 

 ی و نهاد ییموانع اجرا

  ، یدر جوامع اسلام  یمشارکت  ییجنا   است یس  یو نهاد  ییاجرا   موانع

است.    یتیریو مد  یفرهنگ  ،یچند سطح از ضعف ساختار  ریدرگ 

  یو نبود سازوکار رسم  هییدر قوه قضا  یفرینخست، تمرکز قدرت ک 

نهادها  یبرا توز  ،یاجتماع   یمشارکت  اصلاح   فهیوظ  عیمانع 

اند  سخت و فاقد انعطاف  غالباً  یدادرس   نییآ  نی. دوم، قوانشودیم

  ی باز باق  یو رأ  ی مردم  یداور  ، یگریانجی م  یبرا  یاندک   یو جا 

بروکراسگذارندیم سوم،  فرا   نیسنگ   ی .  عدالت،    یندهایدستگاه 

طولان  یاصلاح ب  یرا  و  سازدیم   اثریو  داده  نظام  نبود  چهارم،   .

  جی نتا  شودیموجب م  یعملکرد در حوزه عدالت اجتماع  یابیارز

ن  یمشارکت  ریتداب کمبود  پنجم،  نباشد.  سنجش    ی روهایقابل 

مددکار  ی تخصص م  یشناسروان  ،یدر    ی اجرا  ،یگریانجیو 

. ششم، تضاد منافع  سازدیمحدود م  نیاصلاحات را به سطح نماد

  ف یرا تضع  یسازماننیب  یهمکار  ،یتیحما  یها و نهادها دادگاه  انیم

بر مجازات    اغلب  ،یو ساختار مال  یابودجه  نی. هفتم، قوانکندیم

و    بر نهیمحکومان هز  ی بازگشت اجتماع  را یمتمرکزند نه اصلاح؛ ز

در عمل نقش   یو مدن  ینید  یاست. هشتم، نهادها  یرسم  پاداشیب

نشده است.    فیتعر  یفریک  است ی آنها در س  گاهیمؤثر ندارند و جا

قضات و ضابطان    ینهم، فقدان برنامه آموزش ضمن خدمت برا

درون از  ترم  فلسفه  شدنیمانع  فقدان شودیم  یمیعدالت  دهم،   .

م  است یس هماهنگ  قضا  انیکلان  قوه  مدن  هییدولت،  جامعه    ی و 

پراکنده بدل شود و از حد    یبه طرح  یسبب شده عدالت مشارکت

 .(Jafarpisheh Fard, 2018)به اجرا نرسد  ینظر

قوان هماهنگ  ییاجرا   نیضعف  عدم  قضا  انیم  یو  و    هییقوه 

 ی مدن ینهادها

  یهااست یس  یاجرا  یمنسجم برا  یمانع، نبود نظام قانون  نینخست

برا  نیقوان  رایاست؛ ز  یمشارکت کنترل و مجازات    یموجود غالباً 

  ی اریمحکومان. در بس  یریپذاند، نه اصلاح و اجتماعشده  یطراح

  ی هیهنوز نگاه تنب   یدادرس  نییقواعد آ  ،یاسلام  یحقوق  یهااز نظام 

محدود است.    نیگز یو حبس جا  یگریانجیم  یدارند و فضا برا

هماهنگ    یهارساخت یز  اب یدر غ  ، یفریک   ق یتعل  ای باز    یقانون رأ

. دوم ماندیعملاً بلااجرا م  یاجتماع  یدادگاه، زندان و نهادها  انیم

  ی عدالت رسم  یمأمور اجرا  یسازمان   ث ی از ح  هییآنکه، قوه قضا

مدن جامعه  نقش  و  مشورت  یاست  عمدتاً  حاش  یرا    ی تلق  یاهیو 

تمرکزگرا   نیا  کند؛یم واقع  انه ینگرش  مشارکت  .  شودیم  یمانع 

  ی و نهادها  ییدستگاه قضا  انیها و اطلاعات مسوم، اشتراک داده

نت  یتیحما در  است؛  اجتماع  یابیارز  جهیمحدود  محکوم    یرفتار 

ن آ. چهارم،  ست یممکن  برا  ییاجرا  نامهنیینبود    استیس   یجامع 

تفس  یمشارکت  ییجنا رو  یرهایموجب  تضاد  و    ن یب  هیپراکنده 

. پنجم، نظام  (Hashemi & Hamrahi, 2024)  شودیقضات م

ها فعال است، اما  در وضع و کنترل مجازات  یاز نظر نهاد  یحقوق

از صدور حکم،   مغفول   ،یاجتماع  یبازساز  یعنی در مرحله پس 

. ششم، گذاردیم  میرا عق  یمیعدالت ترم  ی خلاء نهاد  نیاست؛ ا 

بودجه قضا  ی امشکلات  رد  ییدستگاه  فقدان    ی برا  یقانون  فیو 
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اراده  ی مشارکت  ماتیتصم  یاجرا   ،یاصلاح   یهابرنامه به    ی را 

کشورها    یحقوق  ی. هفتم، ساختارهاسازدیوابسته م یمحل رانیمد

وزارت کشور و    ،یوزارت دادگستر  انیم  یهماهنگ  نییغالباً فاقد آ

نت  اند؛یمدن  ینهادها نم  یواحد  است یس  جهیدر  .  ردیگیشکل 

بس دل  یاریهشتم،  به  قضات  نبود    ینیسنگ  لیاز  و  پرونده  بار 

رأ از صدور حکم  .  کنندیم  یباز خوددار  یدستورالعمل روشن، 

 یگذاردر نظام قانون  دیجد  یشناسجرم  یهاافتهی  رشینهم، عدم پذ

 ,Salahi)نشود    ت ی تثب  ن یدر قوان  ینگرش اصلاح  شودیباعث م

استقلال دارد، اما در   یبه لحاظ حقوق  هیی. دهم، قوه قضا(2016

  ان یمانع جر  یاسیس  یدوگانگ  نیحوزه اجرا وابسته به دولت است؛ ا 

در   ینهادنیب  یهمکار  ازدهم،ی.  شودیم  یمیعدالت ترم  یوستهیپ

محل شخص  باًیتقر  یسطح  روابط  نظام   یبه  هنوز  است؛  محدود 

دو  یچندنهاد  یهاتهیکم  ایمشارکت    یرسم ندارد.    ازدهم، وجود 

ن مجرمان  با  رفتار  دستورالعمل  م  آزادمهینبود  تناقض   انی موجب 

اجرا  رانیمد مسئولان  و  م  یرأ  یی زندان  در   زدهم،ی. سشودیباز 

اسلام  یاریبس جوامع  نهادهاقانون  ،یاز  حضور  به  الزام    ی گذار 

فرا  یمردم پ  یفری ک   یریگ م یتصم  ندیدر  است.    ینیبش یرا  نکرده 

تدو در  استفاده    یی اجرا  نیی آ  ن یچهاردهم، ضعف  سبب  روشن، 

  یمربوط به عفو مشروط، آزاد  ی قانون  یهاماده  ت یمحدود از ظرف

عام  ای  هیاول مکار  بر  شودیالمنفعه  نظارت  نظام  فقدان  پانزدهم،   .

از مفاد   یشخص ریتفس  ایامکان سوءاستفاده    ها،است یس   نیا  یاجرا

م بالا  را  فقبردیقانون  مشاوران  کمبود  شانزدهم،  تدو  یه.   نیدر 

 فیو قانون را تضع  عتیشر  انیم  وندیپ  ،یفریک  یاجرا  یهانامهنییآ

دل(Sobhani, 2016)کرده است   به  تعار  لی. هفدهم،    ف ینبود 

  ی اجرا  «،یو »اعتماد نهاد  «یاز »اصلاح«، »بازگشت اجتماع  کسانی

سل   هااست یس برداشت  هجدهم،   یبستگ  رانیمد  یاقهیبه  دارد. 

هما مل   نیب  یهنگفقدان  محل  یسطوح  و  دادگاه  یعنی  ،یو  ها 

. سازدیرا کند و متناقض م  ماتی تصم  یاجرا  ،یاجتماع  یشوراها

نظارت بر    یبرا  یرسم  ارات یغالباً فاقد اخت  یمدن  ینوزدهم، نهادها

 یمانع کنترل مردم  ت یمحدود  نیباز هستند و ا  یاحکام رأ  یاجرا

بشودیم قانون  ستم،ی.  ساختار  اصلاح  تعر  یگذاربدون   فیو 

قضا  انیم  یسازمان  یهمکار مدن  هییقوه  جامعه  عدالت    ،یو 

 رسدینم  ی و به گردش نهاد  ماندیم  ی در سطح شعار باق  ی مشارکت

(Sobhani, 2016) . 

 در جامعه آزادمهیمجرمان ن رش ی در پذ  ی مشکلات فرهنگ

به مجرم دارد،    یدر نگرش عموم  شهیاست و ر  یدوم فرهنگ  چالش

بر عفو و توبه    عتیگرچه شر  ،ینه در نص قانون. در جوامع اسلام 

 ند،یبیم  دیهنوز مجرم را منبع تهد  ی دارد، اما فرهنگ اجتماع  دیتأک 

ذهن نخست،  اصلاح.  موضوع  زندان    یخیتار  ت ینه  از  جامعه 

.  شودیانزوا و طرد مجرمان م  باعث   ،یعنوان ابزار طهارت اجتماعبه

دارند و دوم، خانواده بازگشت عضو خطاکار هراس  از  اغلب  ها 

 دیها با تأک . سوم، رسانه دهندیرا از دست م  یروان  یریامکان بازپذ

از محکومان    یمنف  یعموم  ریجرم، تصو   یتیو نه ترب  ییبر جنبه جنا

بسکنندیم  جادیا  آزادمهین در  و   امع،از جو  یاری. چهارم،  اشتغال 

دارا  یبرا  یاجتماع  ینیکارآفر ک   یافراد    ا یممنوع    یفریسابقه 

  تیثی بر آبرو و ح  ی مبتن  یدسترس است. پنجم، روابط اجتماعسخت 

اسلام فرهنگ  م  یِاجتماع  رشیپذ  ،یدر  دشوار  را    کند یدوباره 

(Haghi, 2019)عموم آموزش  نبود  ششم،  عدالت    ی.  درباره 

فا  یمیترم بدب  یأر  دهیو  موجب  ا  ینیباز  به   استیس  نیمردم 

محکومان را   یآزاد  ،یکار حقوقمحافظه  یها. هفتم، گروهشودیم

تلق نظم  محلکنندیم  ی ضعف  سطح  در  هشتم،  و    ،ی.  مساجد 

ب  ینید  ینهادها از  اجتماع  میگاه  از    میمستق  ت ی از حما  یواکنش 

ن م  آزادمهیمحکومان  آموزشکنندیاجتناب  نظام  نهم،   در   زین  ی. 

ندارد.   ینقش  یمردم نسبت به مفهوم توبه اجتماع  یفرهنگ   ت یترب

تفاوت قائل    یحقوق  یو آزاد  ین یتوبه د   انی دهم، جامعه اغلب م

 یفضا  ازدهم،ی .  شودیمانع اعتماد م  ی انحراف مفهوم  نیا  شود؛ینم

اقتصاد ب  یرقابت  از  ترس  از   انی کارفرما  ،یکار  یاعتمادیو  را 

  یهان ی. دوازدهم، فقدان کمپداردیبازمشده  مجرمان اصلاح  رشیپذ
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فوا  یی آشنا  ی برا  ی مل  یارسانه با  بازگشت    یرأ  دیمردم  و  باز 

منف  ،یاجتماع تثب   یچهره  را  است    تیمحکومان  کرده 

(Khakpour, 2009)بر    دیکه با  ینید  یتینظام حما  زدهم،ی. س

اجرا  در  باشد،  استوار  له«  ذنب  لا  کمن  الذنب  من  »التائب  اصل 

درباره    یعموم  یساز. چهاردهم، نبود روشنکندیعمل م  فیضع

توبه، جبران و نظارت، موجب ترس   یعنیباز،    یرأ  قیدق  یهاشرط

محور و  شده است. پانزدهم، فرهنگ خانواده  یو مقاومت اجتماع

او   رشیخانواده مجرم از پذ  یاعضا  یحت  شودیموجب م  یتیثیح

فعا  زیپره نقش  فقدان  شانزدهم،  در    یمذهب  ینهادها  لکنند. 

 فیرا تضع  یاعتماد عموم  ان،یزندان  یو اجتماع  یمعنو  یبازساز

  ان یم   ،یضعف آموزش اخلاق  لیکرده است. هفدهم، جامعه به دل

تفاوت روشن از مجازات«  »فرار  . هجدهم، ندیبینم  ی »اصلاح« و 

م تعامل  محل  انینبود  جوامع  و  اصلاح  م  یمراکز    شود یباعث 

ادغام مجدد محروم    یلازم برا  یشبکه اجتماع   زا  آزادمهیمجرمان ن

عموم ترس  نوزدهم،  م  یبمانند.  موجب  جرم  تکرار    شود یاز 

بدون   ستم،یباشد. ب   نییپا یاجتماع یآزادمهین ی هااستقبال از طرح

  چ یرحمت، کرامت و اعتماد، ه  ی هابر آموزه  یمبتن  یفرهنگ  رییتغ

  شدن یو اجتماع حاصلا یواقع جی به نتا تواندیباز نم یرأ است یس

 . (Hosseinzadeh & et al., 2017)منجر شود 

 باز یمدل رأ ی اثربخش یابی فقدان نظام ارز

  ی رأ  یاجرا  جینتا   یابی ارز  یبرا  یمانع، فقدان سازوکار علم   نیسوم

معتبر درباره نرخ    یها از کشورها داده  یاریباز است. نخست، در بس 

جرم   به  دوم،    زانیم  ایبازگشت  ندارد.  وجود  محکومان  اصلاح 

م  ییقضا  یها دستگاه نگاه  محرمانه  را  آمار  و   دارندی معمولاً 

نم  یهاپژوهش انجام  شاخصشودی مستقل  نبود  سوم،    ی ها. 

برا معنو   یاستاندارد  اصلاح  اقتصاد  یاجتماع  ،یسنجش    ی و 

تحل مانع  ا  ی علم  لی محکومان،  چهارم،   است ی س  نیبازده  است. 

است،    یشاخص اعتماد اجتماع  ازمندیباز ن  یرأ  ت یموفق  یابیارز

چن اندازه  نیاما  حقوق  یریگابزار  نظام  پنجم،   ی در  ندارد.  وجود 

  یشده تا برا  ی کنترل طراح  یبرا  شتریها بزندان  ی تیریساختار مد

ها، مراکز  دانشگاه  انیم  ی. ششم، فقدان همکاریسازپژوهش و داده

را دشوار کرده است    یعلم  یابیارز   ،ییو دستگاه قضا  ی شناسجرم

(Haji Dehabadi, 2017) اشتراک هفتم،  م  یگذار.    ان یداده 

دل به  کمبود    یت یامن  یها دغدغه  لینهادها  هشتم،  است.  محدود 

پژوهش م  یبودجه  مطالعات  رأ  یدانیمانع  محکومان  باز   یبر 

  ی و رصد بازگشت اجتماع  شیپا   ی افزارها. نهم، نبود نرمشودیم

ارز غ   یذهن  ی ابیسبب  دهم، گرددیم  رانیمد  رمستندیو   .

کمّ  شتر یب  یفعل  ی هاشاخص دارند،    ت ی بر  تعداد   یعنیتمرکز 

موجود فاقد    یهایابیارز  ازدهم،ی رفتار.    رییتغ  ت یفیآزادشدگان، نه ک 

توبه و اعتماد را بسنجند.   انیرابطه م  توانندیو نم  اندیفقه  یمبنا

ها  از انتشار ضعف  یتی ثیح  ب یاز ترس آس  رانیمد  یدوازدهم، برخ

  استیس  ینبود مرکز مل  زدهم،ی. سکنندیم  یها خوددارشکست   ای

پراکندگ   یمشارکت  ییجنا خطاهاداده  یموجب  تکرار  و    ی ها 

  ی از »اثربخش  قیدق  فیشده است. چهاردهم، نبود تعر  یریگ م یتصم

جمع مانع  جمع  شود؛یم  ی استیس  یبنداصلاح«  کاهش    ت ی گاه 

به موفقزندان  معادل   & Ebrahimi)  گرددیم  یتلق  تیغلط 

Rajabi, 2015)یلیمدل تحل  ازمندیباز ن  یرأ  یابی. پانزدهم، ارز 

فرهنگ  یهادن  ،یرفتار  یعنی  ،یچندسطح نظام    ،یو  در  که  است 

پ پ  ینیبشیموجود  نبود  شانزدهم،  است.    انیم  وندی نشده 

مد و  و   یرأ  یاجرا  رانیپژوهشگران  دانش  گسست  سبب  باز 

  یبرا   قی . هفدهم، ضعف نظام پاداش و تشو شودیم  یریگ م یتصم

اجرا  ینهادها در  انگ  یرأ  یموفق  کاهش    یعملکرد  یزهیباز  را 

ها  شاخص  یدر طراح  یمقاصد  دگاهید  بودداده است. هجدهم، ن

اخلاق بعد  فهم  کرامت  یمانع  م  یو  فقدان شودیاصلاح  نوزدهم،   .

خانواده و  محکومان  از  بازخورد  موجب    شانیهاسازوکار 

تا    ستم،ی. ب شودیم  ی ابیدر ارز  یات یح  یانسان  ی هارفتن دادهازدست 

ارز  یزمان نظام  مقاصد  یرأ  یابیکه  فقه  چارچوب  در  و   یباز 

نهاد  یهاشاخص س  ینوساز   یاعتماد  در    یمشارکت  است ینشود، 
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  ل یتبد  جهینتیب  یهااصلاح، به تکرار آزمون  ی مرحله اجرا به جا

 . (Khani Giyashi & et al., 2018)خواهد شد 

 یریگجه ینت

ک   تحولات عدالت  حوزه  در  م  یفریمعاصر  که    دهدینشان 

ک   یکردهایرو مبتن   یفریصرفاً  مجازات  یو    رانه، یگ سخت   یهابر 

و    یطور کامل اهداف اصلاحاند بهحبس، همواره نتوانسته  ژهیوبه

ک   رانهیشگیپ تحقق بخشند. در هم  یفرینظام عدالت  راستا،    نیرا 

ها به  مجازات  یدر اجرا   ریپذو انعطاف  نینو   یتوجه به سازوکارها

س  یکی در  مهم  موضوعات  شده   لیتبد  یفریک  یگذاراست یاز 

س هم  زین  یمشارکت  ییجنا   است ی است.  تلاش    نیدر  چارچوب 

نهادها  کندیم   ی هانهیزم  ،یاجتماع  یبا جلب مشارکت جامعه و 

  ی سنت  یهااز مجازات  یناش  یهاب یاصلاح بزهکاران و کاهش آس

  ی کیعنوان  به  تواندیباز« م  ینهاد »رأ  ان،یم  نیرا فراهم آورد. در ا

مورد    ی مشارکت  ییجنا  است یمهم در تحقق اهداف س  یاز ابزارها

اردی توجه قرار گ  ا  نی.  با    ی اجرا  انیتعادل م  ی نوع  جادیسازوکار 

فراهم و  بازاجتماع  یهافرصت   ی سازمجازات  و    شدن یاصلاح 

  ی کارآمد  شیزازندان و اف  یبه کاهش آثار منف  تواندیمحکومان، م

 کمک کند.  یفرینظام عدالت ک 

نظام حقوق  یرأ   یو حقوق  یفقه  یمبان  یبررس در   یاسلام  یباز 

  ی برا  یقابل توجه یهات یظرف  یاسلام   یهاکه آموزه  دهدینشان م

از اصول و   یاریدارند. در واقع، بس  ییسازوکارها   نیچن  رشیپذ

بر ضرورت اصلاح فرد و بازگشت   یموجود در فقه اسلام میمفاه

اصول مورد توجه در   نیترهماز م  یکیدارند.    دیاو به جامعه تأک 

اسلام نه  ،یحقوق  که  است  عدالت  اجرا اصل  را    یتنها  مجازات 

جرم و مجازات و توجه به    انیبلکه بر تناسب م  داند،یم  یضرور

  یی منظر، سازوکارها  نیدارد. از ا  دیتأک   زیها نمجازات  یآثار اجتماع

 هماصلاح مجرم را فرا  نهیزم  ،یفر یکه بتوانند ضمن حفظ عدالت ک 

تعال روح  با  داشت.    ی شتریب   یسازگار  یاسلام  میکنند،  خواهند 

مهم در جهت    یهات یاز ظرف  یک ی  ز ین  یمفهوم عفو در فقه اسلام

ک   یاصلاح  یکردهایرو  ت یتقو  عدالت  نظام  شمار   یفریدر  به 

کاهش شدت   یبرا  یعنوان ابزاراز موارد به  یاری. عفو در بسرودیم

فرد به جامعه مورد توجه    گشت امکان باز   یسازفراهم  ایمجازات  

همچن است.  گرفته  آزاد  یینهادها  نیقرار  و   یهمچون  مشروط 

قوانمجازات   فیتخف در    ی اسلام  یکشورها  یبرخ  یفری ک   نیها 

پذنشان نوع  یریتداب  رشیدهنده  به  که  و   یاست  اهداف  با 

آن است    انگریموضوع ب  نیدارند. ا  یخوانباز هم   یرأ  یکارکردها 

نظام از    ز ین  یاسلام  یحقوق  یهاکه  استفاده  سمت  به  عمل  در 

 اند.ها حرکت کردهمجازات یدر اجرا یاصلاح یکردهایرو

نشان   یاسلام  یهادر آموزه   نیالبمفهوم اصلاح ذات   گر،ید  یسو   از

حل  دهدیم در  جامعه  مشارکت  اصلاح  که  و  تعارضات  وفصل 

اجتماع اهم  یروابط  ا  یا ژهیو  ت یاز  است.  مفهوم   نیبرخوردار 

در   یمشارکت  کردیرو  ت یتقو   یبرا   یمناسب  ینظر  یمبنا  تواندیم

چارچ مجازات  یاجرا در  آورد.  فراهم    یی جنا  است یس  وبها 

نهادها  ،یمشارکت مدن  یاجتماع   ینقش  اهم  یو    ی اژهیو  ت یاز 

بررس است.  م  هایبرخوردار  اسلام  دهدینشان  جوامع  در    ی که 

توجه  یهات یظرف ا  یبرا  یقابل  فرا  نیمشارکت  در    ند ینهادها 

نهادها دارد.  وجود  بزهکاران  و   ینید  یاصلاح  مساجد  مانند 

  یو فرهنگ   یاخلاق  ی هانهیزم  جادیادر    توانندیم  یمحل  ون یروحان

  لی نهادها به دل  ن یکنند. ا  فایا  یاصلاح بزهکاران نقش مؤثر   یبرا

از    ت یو حما  ت یدر هدا  یشتری ب   ییبا جامعه، توانا  کیارتباط نزد

مس در  نهادها  ریافراد  بر  علاوه  دارند.    ی شوراها  ،ینید  یاصلاح 

و    یاجتماع رتدر نظا توانندیم  زینهاد نمردم ی هاو سازمان یمحل

ن  ت ی حما مهم  آزادمهیاز محکومان  ا  فایا  ینقش    ن یکنند. حضور 

  ی اجرا  ندی نسبت به فرا  یاعتماد اجتماع  شیبه افزا  تواندینهادها م

  ی در اجرا  یاجتماع  یهات یها کمک کند. استفاده از ظرفمجازات

ها  موجب کاهش فشار بر نظام زندان   تواندیم  نیها همچنمجازات

جمع کاهش  ا  یفریک  ت ی و  مهم    یکیامر    نیشود.  اهداف  از 

 . رودیاز کشورها به شمار م  یار ی در بس یفریک   نینو  یهااست یس
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ظرف  با اجرا  یهات یوجود  رأ  یموجود،  با    یسازوکار  باز 

نظام   کی  یطراح  یمواجه است که توجه به آنها برا  زین  ییهاچالش

  ی فقه  یها به حوزه مبانچالش  نی از ا  یاست. برخ  یکارآمد ضرور

 .شوندیمربوط م یو نظر

  هادگاهیاختلاف د  نه،یزم  نیدر ا  ی فقه  یهاچالش  نیتراز مهم  یکی

آزاد  زانیدرباره م مجازات    یمحکومان در دوره اجرا   یو حدود 

ا  م  نیاست.  نظرها  پذ  تواندیاختلاف  نحوه   ریتفس  ا ی  رشیدر 

مسئله توبه    نیباشد. همچن  رگذاریباز تأث  یمانند رأ  یی سازوکارها

  گر یها از دمجازات  رییتغ  ای  کاهشو نقش آن در    یدر فقه اسلام

باز مورد توجه    یرأ  گاهیجا  لیدر تحل  تواندیاست که م  یموضوعات

در قبال    یاجتماع  ت ی و مسئول  یتوبه فرد   انیمرز م  نیی. تعردیقرار گ

  ی هااست. در کنار چالش  نهیزم  نیجرم، از جمله مسائل مهم در ا

  نیکامل ا  حققت  یبرا  یمانع  تواندیم  زین  ییمشکلات اجرا  ،ینظر

  ی و عدم هماهنگ  ق یدق  ی قانون  یها سازوکار باشد. نبود چارچوب

از جمله مهم  ینهادها  انیم به شمار    ییموانع اجرا  نیترمختلف، 

اروندیم بر  علاوه  رأ  ی اجرا  ن،ی.  وجود    یموفق  مستلزم  باز 

امکان    ینظارت  یسازوکارها مناسب،  نظارت  بدون  است.  مؤثر 

نسبت به آن   یکاهش اعتماد عموم  ای  ارسازوک   نیسوءاستفاده از ا

 وجود خواهد داشت. 

د  ز ین  یفرهنگ  یهاچالش پ  گر یاز    ن یا  یاجرا  یرو  شیموانع 

م  کردیرو برخشوندیمحسوب  در  است    ی .  ممکن  جوامع 

وجود داشته   آزادمهیمحکومان ن  رشینسبت به پذ  یمنف  یهانگرش

 ندیمانع مشارکت فعال جامعه در فرا  تواندیمسئله م  نیباشد که ا

ا با  شود.  بزهکاران  برخ  یعمل  یهاتجربه   حال،نیاصلاح    ی در 

آموزش   ،یقانون  یهاچارچوب  ت یکه با تقو   دهدیکشورها نشان م

ها  چالش  ن یا  توانیمناسب م  ینظارت  یسازوکارها  جادیو ا   یعموم

 یهانظام  یبرا  تواندیها متجربه  نیکرد. ا  ت یریمد  یادیرا تا حد ز

نتا  زین  یاسلام  یحقوق مجموع،  در  باشد.  استفاده    ن یا  جی قابل 

م نشان  رأ  دهدیپژوهش  م  یکه  از    یکیعنوان  به  تواندیباز 

  ی در نظام حقوق  یمشارکت  یی جنا  است یمؤثر در تحقق س  یابزارها

موجود در    یو حقوق  یفقه  ی. مبانردیمورد توجه قرار گ   یاسلام

 ن یا  رشیپذ  یبرا  یمناسب  ینظر  یهانهیزم  زین  یاسلام  یهاآموزه

م فراهم  اکنندیسازوکار  بر  تقو   نی.    ، ینیتقن  یبسترها  ت ی اساس، 

سازوکارها  اجتماع  یتوسعه  بهره  ینظارت  ظرف  یریگو    ت ی از 

مدن  ی نید  ینهادها کارآمد  تواندیم  یو  در   یرأ  شتریب  یبه  باز 

ضمن    تواندیم  یکردیرو  نیکمک کند. چن  یفریاحکام ک   یاجرا

 ت یاصلاح بزهکاران و تقو  یهانهیزم ،یفریحفظ اهداف عدالت ک 

 را فراهم آورد. یفریدر نظام عدالت ک  یمشارکت اجتماع

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The transformation of contemporary criminal 

justice systems over recent decades has been 

marked by a gradual shift away from purely 

punitive paradigms toward more 

rehabilitative, participatory, and socially 

embedded models of justice. Traditional 

approaches, largely grounded in retribution 

and the extensive use of custodial sentences, 

have increasingly been criticized for their 

limited effectiveness in reducing recidivism 

and for their significant social and economic 

costs. In response, participatory criminal 

policy has emerged as a forward-looking 

framework that emphasizes the involvement 

of society, civil institutions, and community-

based structures in both the implementation 

of punishments and the reintegration of 

offenders. Within this framework, the concept 

of “open sentencing” represents a flexible and 

reform-oriented mechanism that allows 

offenders to serve part of their sentence 

outside prison under controlled conditions. 

This model reflects a broader epistemological 

shift in criminal justice theory, whereby 

punishment is reconceptualized not as an end 



 

 

21 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

in itself but as a means to achieve social 

reintegration, restoration of harm, and 

strengthening of social cohesion. In Islamic 

legal thought, this transition is not entirely 

novel; rather, it resonates with longstanding 

jurisprudential principles that prioritize 

justice, mercy, and social responsibility. The 

intellectual foundations of participatory 

criminal policy can thus be meaningfully 

aligned with Islamic jurisprudence, 

particularly through concepts such as social 

solidarity, public interest, and the ethical 

imperative to reform individuals rather than 

merely punish them (Emadzadeh, 2021; Faraji, 

2023; Rostami, 2015). 

The jurisprudential legitimacy of open 

sentencing in Islamic law can primarily be 

located within the flexible domain of ta’zir 

punishments, which, unlike fixed 

punishments such as hudud and qisas, are 

inherently discretionary and oriented toward 

achieving public welfare and offender reform. 

This flexibility enables the adaptation of 

modern corrective mechanisms, including 

conditional release, semi-liberty systems, and 

community-based sanctions, provided that 

they serve the overarching objectives of justice 

and social order. From this perspective, open 

sentencing is not an external or imposed 

innovation but rather an extension of Islamic 

legal rationality that accommodates evolving 

social needs while remaining faithful to 

normative principles. Furthermore, the 

concept of collective responsibility embedded 

in Islamic teachings reinforces the 

participatory dimension of criminal justice by 

assigning a role to society in supervising, 

supporting, and facilitating the reintegration 

of offenders. This aligns closely with the 

maqasid al-shari‘a, particularly the 

preservation of life, dignity, and social 

harmony. The integration of open sentencing 

within this framework underscores its 

compatibility with Islamic legal philosophy, as 

it operationalizes mercy and reform without 

undermining accountability. Consequently, 

the jurisprudential discourse surrounding 

open sentencing reveals a dynamic interplay 

between traditional legal doctrines and 

contemporary policy innovations, 

demonstrating the capacity of Islamic law to 

accommodate progressive penal strategies (Al-

Tahawi, 2020; Najafi Abrandabadi, 2018; Zarei 

Kamalieh, 2020). 

From a doctrinal standpoint, open sentencing 

can also be analytically connected to several 

core Islamic legal concepts, including pardon 

(ʿafw), repentance (tawbah), reconciliation 

(islah dhat al-bayn), and conditional 

mitigation of punishment. These concepts 

collectively reflect a rehabilitative ethos that 

prioritizes moral transformation and social 

restoration over mere retribution. The 

principle of pardon, for instance, is not limited 

to the discretionary forgiveness of punishment 

but is embedded within a broader moral 

framework that seeks to restore the offender’s 

dignity and reintegrate them into society. 

Similarly, repentance is conceptualized not 

only as an internal spiritual act but also as a 

socially observable process that can justify 

leniency in the execution of punishment. Open 

sentencing operationalizes these principles by 

creating a structured environment in which 

offenders can demonstrate behavioral change 

while maintaining social ties and fulfilling 

economic responsibilities. In this sense, it 

functions as a form of conditional mercy that 

is contingent upon evidence of reform and 

compliance with legal and social norms. 

Moreover, its relationship with institutions 

such as conditional release further highlights 

its role as an intermediate mechanism within 

a graduated system of punishment, bridging 

the gap between incarceration and full 

reintegration. This layered approach to 

punishment reflects a sophisticated 

understanding of human behavior and social 

dynamics, one that is deeply rooted in Islamic 
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jurisprudential reasoning (Ebrahimi & Rajabi, 

2015; Haji Dehabadi, 2017; Momen, 2018). 

The successful implementation of open 

sentencing within a participatory criminal 

policy framework depends significantly on the 

active involvement of social, religious, and 

civil institutions. In Islamic societies, these 

institutions possess considerable normative 

authority and social capital, which can be 

mobilized to support offender rehabilitation 

and community-based supervision. Mosques, 

local councils, non-governmental 

organizations, and community leaders can 

play a pivotal role in facilitating employment 

opportunities, providing moral guidance, and 

monitoring compliance with sentencing 

conditions. This decentralized model of 

supervision reduces the burden on formal 

judicial institutions while enhancing the 

legitimacy and effectiveness of the criminal 

justice system. Additionally, it fosters a sense 

of collective responsibility and strengthens 

social cohesion by transforming punishment 

into a shared societal endeavor. The 

integration of community-based actors into 

the penal process also reflects the Islamic 

principle of enjoining good and forbidding 

wrongdoing, thereby reinforcing the moral 

dimension of justice. However, this 

participatory model requires robust 

institutional coordination, clear legal 

frameworks, and cultural readiness to ensure 

its effectiveness. Without these prerequisites, 

the potential benefits of open sentencing may 

be undermined by inconsistencies in 

implementation and limited societal 

engagement (Gholami, 2011; Khakpour, 2009; 

Rezaei & Shakeri, 2018). 

Despite its theoretical and practical potential, 

the adoption of open sentencing in Islamic 

legal systems faces several significant 

challenges, particularly in the domains of 

jurisprudence, culture, and institutional 

capacity. From a jurisprudential perspective, 

 interpretations regarding the extent of اختلاف

judicial discretion and the conditions for 

granting conditional freedoms can create 

uncertainty and hinder uniform application. 

Some traditional approaches emphasize strict 

adherence to textual interpretations, thereby 

limiting the scope for innovative penal 

measures, while others adopt a more 

purposive methodology that allows for greater 

flexibility. Cultural barriers also play a critical 

role, as societal attitudes toward offenders 

often remain punitive and stigmatizing, 

thereby reducing the likelihood of successful 

reintegration. In many communities, former 

offenders face social exclusion, employment 

discrimination, and reputational harm, which 

can negate the rehabilitative objectives of open 

sentencing. Additionally, institutional 

challenges such as legal weakness, lack of 

coordination between judicial and civil bodies, 

and insufficient monitoring mechanisms can 

impede effective implementation. These 

challenges highlight the need for a 

comprehensive reform strategy that addresses 

legal, social, and administrative dimensions 

simultaneously, ensuring that open sentencing 

is not merely a theoretical construct but a 

viable and sustainable practice within Islamic 

criminal justice systems (Baghi & Mousavi, 

2017; Haghi, 2019; Hashemi & Hamrahi, 2024). 

Another critical challenge lies in the absence of 

systematic evaluation frameworks capable of 

assessing the effectiveness of open sentencing 

programs. Reliable data on recidivism rates, 

social reintegration outcomes, and public trust 

levels are often lacking, making it difficult to 

measure the impact of such policies or to 

refine them based on empirical evidence. 

Furthermore, the integration of modern 

technologies, such as electronic monitoring 

systems, while offering promising tools for 

supervision, raises additional ethical and legal 

considerations that must be carefully 

addressed within the Islamic jurisprudential 

context. The development of standardized 

indicators that incorporate both quantitative 
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and qualitative dimensions of rehabilitation is 

essential for ensuring accountability and 

continuous improvement. In this regard, 

collaboration between academic institutions, 

judicial authorities, and policy-makers can 

play a crucial role in generating evidence-

based insights and promoting best practices. 

Ultimately, the success of open sentencing as a 

component of participatory criminal policy 

depends on its ability to balance legal rigor 

with social adaptability, ensuring that it 

remains responsive to both normative 

principles and practical realities (Ebrahimi & 

Rajabi, 2015; Hosseinzadeh & et al., 2017; Khani 

Giyashi & et al., 2018). 

In conclusion, the analysis of open sentencing 

within the framework of participatory criminal 

policy in Islamic law demonstrates that this 

mechanism holds considerable promise as a 

tool for achieving a more balanced, humane, 

and effective system of criminal justice. By 

aligning with core Islamic principles such as 

justice, mercy, social responsibility, and moral 

reform, open sentencing offers a viable 

pathway for reducing reliance on incarceration 

while enhancing the rehabilitative function of 

punishment. Its successful implementation, 

however, requires a multidimensional 

approach that addresses jurisprudential 

debates, strengthens institutional capacities, 

and fosters cultural acceptance. Through 

careful design, continuous evaluation, and 

active community participation, open 

sentencing can contribute to the evolution of 

Islamic criminal justice systems toward a more 

participatory and restorative model, 

ultimately promoting both individual 

transformation and social harmony. 
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