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ABSTRACT 
The protection of educational institutions during armed conflicts, beyond being an ethical imperative, constitutes a definitive and 

fundamental obligation within the frameworks of International Humanitarian Law and International Criminal Law. Its objective is 

to safeguard the right to education and the security of future generations under crisis conditions. Nevertheless, despite the 

explicit criminalization of intentional attacks against schools under Article 8 of the Rome Statute and the four Geneva 

Conventions, a profound gap exists between protective legal norms and realities on the ground. This discrepancy forms the 

central issue of the present study, as parties to conflicts frequently invoke flexible concepts such as military necessity or 

intelligence error in an attempt to justify attacks on such institutions and evade criminal responsibility. The necessity of this 

research stems from the fact that an incident such as the attack on the Minab School requires a precise legal examination in 

order to distinguish tactical errors from organized crimes and to clarify the evidentiary threshold of the mental element in aerial 

attacks. Accordingly, the principal research question is founded upon determining the legal criteria and constituent elements 

prescribed by the Rome Statute through which the attack on the Minab School may be identified as a war crime and attributed 

to the chain of command. Employing a descriptive-analytical methodology and a library-based research approach, this study 

examines the jurisprudence of the International Criminal Court and compares it with the objective data relating to the incident. 

The study reaches the key finding that, considering the civilian nature of the target and the use of weapons with disproportionate 

destructive capacity, the incident satisfies all material and mental elements of a war crime. The findings further indicate that, in 

the presence of advanced identification and surveillance technologies, claims of error lack legal credibility. Relying on the 

doctrine of command responsibility, the study concludes that the incident constitutes not merely a grave violation of humanitarian 

law but also a prosecutable crime, thereby underscoring the growing necessity of strengthening mechanisms for documentation 

and effective criminal accountability at the international level. 
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 چکیده
الملل بشردوستانه و حقوق حفاظت از نهادهای آموزشی در جریان مخاصمات مسلحانه، فراتر از یک ضرورت اخلاقی، یک تعهد قطعی و بنيادین در چارچوب حقوق بين

انگاری صریح حملات رغم جرمهای آینده در شرایط بحرانی است. با این حال، علیشود که هدف آن صيانت از حق بر آموزش و امنيت نسلالملل کيفری محسوب میبين

های ميدانی وجود دارد که مسئله اصلی این پژوهش را شکل  اساسنامه رم و اسناد چهارگانه ژنو، شکاف عميقی ميان قواعد حمایتی و واقعيت  ۸عمدی به مدارس در ماده  

های درگير اغلب با تمسک به مفاهيم کشسانی نظير ضرورت نظامی یا خطای اطلاعاتی، سعی در توجيه حملات به این مراکز و گریز از دهد؛ به طوری که طرفمی

به مدرسه ميناب، نيازمند یک کالبدشکافی دقيق حقوقی برای تفکيک خطاهای ای نظير حمله  شود که واقعهمسئوليت کيفری دارند. ضرورت این تحقيق از آنجا ناشی می

یافته و تبيين آستانه اثباتی عنصر معنوی در حملات هوایی است. بر این اساس، سوال اصلی پژوهش حاضر بر این محور استوار است که تعرض  تاکتيکی از جنایات سازمان

ی است. این مطالعه  فرماندهبه مدرسه ميناب بر اساس کدام معيارهای حقوقی و ارکان مندرج در اساسنامه رم، به عنوان جنایت جنگی قابل شناسایی و انتساب به زنجيره 

های  افتههای عينی حادثه، به این یالمللی و تطبيق آن با دادهای، ضمن بررسی رویه قضایی دیوان کيفری بينتحليلی و با رویکرد کتابخانه-گيری از روش توصيفیبا بهره

ن مادی و معنوی جنایت کليدی دست یافته است که واقعه مذکور با توجه به ماهيت غيرنظامی هدف و به کارگيری تسليحات با قدرت تخریب نامتناسب، واجد تمامی ارکا

های پيشرفته شناسایی، ادعای خطا فاقد وجاهت حقوقی بوده و با استناد به دکترین مسئوليت فرماندهی، این واقعه دهد که در حضور فناوریها نشان میجنگی است. یافته

المللی را بيش از  های مستندسازی و پيگيری کيفری موثر در سطح بيننه تنها یک نقض فاحش بشردوستانه، بلکه جنایتی قابل تعقيب است که ضرورت تقویت مکانيسم

 سازد. پيش نمایان می

 الملل بشردوستانه، مدرسه ميناب، مسئوليت فرماندهی. جنایات جنگی، نهادهای آموزشی، اساسنامه رم، حقوق بين: کلیدواژگان
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نهادها  ت ی حما بخش  یآموزش  یاز  مسلحانه،  مخاصمات    ی در 

حما  یاساس جمع  ت یاز  کارکردها   یرنظاميغ   ت ي از    ی اتيح  یو 

  ، یرنظاميعنوان اماکن غبه  ،یجامعه است. مدارس و مراکز آموزش

زمان نظام  یتا  هدف  حما  یکه  از  نشوند،  حقوق    ت یمحسوب 

استفاده    ای   کناما  نیا  یريگ بشردوستانه برخوردارند. هدف   المللنيب

آن   ینظام ماز  محروم  یناگوار  یامدهايپ  تواندیها،    تيچون 

ب  یساختار حقوق  باشد.  داشته  خشونت  تداوم    الملل نيو 

تفک اصول  بر  احت  ک،يبشردوستانه  و  تأک   اطي تناسب   ديدر حمله 

عمد حمله  و  غ  یدارد  اهداف  را    ،یرنظاميبه  مدارس،  جمله  از 

م در  (Dinstein, 2016; Solis, 2016)  کندیممنوع   .

ب ا  ،یفر يک   المللنيچارچوب حقوق  م  نینقض  به    تواندیقواعد 

رم، حمله عمد  یجنگ  ت ی جنا اساسنامه  اهداف   یمنجر شود.  به 

  افته ی اختصاص  یبه بناها  یطور خاص، حمله عمدو به  یرنظاميغ

  ، یالمللنيب  ريو چه غ  یالمللنيبه آموزش را، چه در مخاصمات ب

 ;Dörmann, 2003; Hall, 2020)کرده است    یانگارجرم

Triffterer & Ambos, 2019)ی المللنيب  یفريک   وانی د  هی. رو  

  ی رفتار، عنصر ذهن  یتمرکز دارد: عنصر ماد  یبر سه محور اصل  زين

  ن ی)ارتباط با مخاصمه مسلحانه(. ا  یانهيعلم(، و عنصر زم  ای)قصد  

پا عنصر،  به    یحقوق  لي تحل  یاصل  یهاهیسه  تعرض  هرگونه 

تشک  یآموزش  ینهادها  ;Schabas, 2016)  دهندیم   ليرا 

Stahn, 2017)م مدرسه  حادثه  مورد    کیعنوان  به  ناب،ي. 

ارز  ،یمطالعات فراهم   یالمللنيب  یارهايمع  یعمل  یابیامکان  را 

اآوردیم پرسش  نی.  ماه   یی هاحادثه  مورد  در   ض«،»تعر  ت يرا 

.  سازدیو »ارتباط با مخاصمه مسلحانه« مطرح م  «،یرنظامي»هدف غ

به درک بهتر    تواندیموجود، م  یها حادثه بر اساس داده  نیا  ليتحل

که    یا حوزه کمک کند؛ حوزه  نیدر ا  یو اثبات  یحقوق  یهاچالش

الگوها با    ا یمدارس    یسازینظام  رينظ  ی اتکرارشونده  ی غالباً 

ز به  گسترده  م  یآموزش  یهارساخت یحملات   شودیشناخته 

(Heller et al., 2021; Solis, 2016) . 

تعرض    ایمقاله بر دو محور استوار است: نخست، آ  نیا  یاصل  مسئله

  تیواجد ارکان جنا  ،یواقع  طیبا فرض احراز شرا  ناب،يبه مدرسه م

 یفريک  وانید  هی( است؟ دوم، روی انهيو زم  یمعنو   ،ی)ماد  یجنگ

مع  یالمللنيب به  نیا  صيتشخ  یبرا  ییارهاي چه  در    ژهیوعناصر، 

غ اهداف  به  حمله  بناها  یرنظاميمورد  کرده    ،یآموزش  یو  ارائه 

فرض ماد  هياست؟  عناصر  اگر  که  است  آن  و    یمعنو   ،یپژوهش 

استانداردها  ،یجنگ  تیجنا  یانهيزم با  ب  یمطابق    الملل نيحقوق 

حمله    یفريک  شوند،  آموزش  ایاحراز  نهاد  به    تواندیم  یتعرض 

بر اساس مفاد اساسنامه    هيفرض  نیباشد. ا  ی جنگ  تیمصداق جنا

و   »عمد  میجرا  عناصر رم  بر  که  است  »زم  بودن«یاستوار    نهي و 

به مؤلفهمخاصمه«  تحق  ديتأک   یدي کل  یهاعنوان  روش   قيدارند. 

توص تطب  یلتحلي–یفيحاضر،  مطالعه  از  استفاده  با  که    ، ی قياست 

 وانید هیرا با رو یفريبشردوستانه و ک  المللنيحقوق ب  یهنجارها

. کندیم  سهیمقا  نابيم  مدرسهحادثه    یهاو داده  یالمللنيب  یفريک 

اصل حقوق  ليتحل  ،یابزار  ها،  پروتکل  ها،وني)کنوانس  یاسناد 

 خواهد بود.  وانید ییقضا  هیاساسنامه رم( و رو

 ی آموزش یاز نهادها  تی حما یو حقوق ینظر یمبان

  شود یاطلاق م  یساتيتأس  هيبه کل  ینهاد آموزش  الملل،نيحقوق ب  در

  ، یمتوسطه و عال  ،ییاعم از ابتدا  ، یتيو ترب  یمقاصد آموزش  یکه برا

ااندافتهیاختصاص   بن  فیتعر  نی.  اسناد  اساس    ن یادي بر 

(Dinstein, 2016; Solis, 2016)  ها  شامل مدارس، دانشگاه

در زمره اهداف  یصورت ذاتاست که به یا حرفهو مراکز آموزش 

  کی که    کندیبروز م  یزمان  ی. چالش اصلرنديگ یقرار م   یرنظاميغ

خود    یکارکرد اصل  ،ینظام  یروهايواسطه استفاده نبه  ینهاد آموزش

به   و  داده  دست  از  نظام  کیرا  تبد  یهدف  شود    لیبالقوه 

(Dörmann, 2003; Hall, 2020)توجه    دیحال، با  نیا  ا. ب

کارکرد غالب و هدف    هیاماکن بر پا  نیا   یحقوق  ت يداشت که ماه
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 ازمندي ن  ت يوضع  نیدر ا  رييها بنا شده است؛ لذا هرگونه تغآن  هياول

است تا از  ینظام اتيمشارکت مؤثر در عمل یارهايمع قياحراز دق

لوا  یاحتمال  یهاسوءاستفاده نظام  یتحت    ی ريجلوگ   یضرورت 

 شود. 

ب  در حقوق  تفک  المللنينظام  اصل    ک یصرفاً    کيبشردوستانه، 

قاعده آمره است که بر اساس آن،  کیبلکه    ست،ي ن  یاخلاق  هيتوص

نظام  اء ياش »اهداف  دسته  دو  »اش  «یبه    م يتقس  «یرنظاميغ  اء ي و 

دانشگاهشوندیم مدارس و  به.  ماهها  مفاد    ت ي موجب  خود، طبق 

»فرض   (Dinstein, 2016; Solis, 2016)  یالحاق مشمول 

ا  یرنظاميغ هستند.  بروز   ن یبودن«  در صورت  که  معناست  بدان 

مهاجم موظف است آن    ،ینهاد آموزش  کیشک در مورد کارکرد  

مجاز شمرده   یاماکن تنها زمان  نیکند. تعرض به ا  یتلق  یرنظاميرا غ

  رکتمشا  «،ی»کاربر  ایواسطه »مکان«، »هدف«  که آن نهاد به  شودیم

 ی نظام  ت یداشته باشد و انهدام آن »مز  یدر اقدامات نظام  یمؤثر

تحل(Dinstein, 2016)کند    جادیا  «یقطع منظر  از    نیا   ،یلي. 

  ک ی ی کاربر  رييکه بار اثبات تغ دهدینشان م رانهيگ سخت  کردیرو

کننده است  تماماً بر عهده طرف حمله  ،یبه نظام  یمدرسه از آموزش

در    یفاقد وجاهت حقوق  ،یمبهم به ضرورت نظام  ادو هرگونه استن

 خواهد بود.  یالمللنيمحاکم ب شگاهيپ

به    یتردهيچيابعاد پ  ،یآموزش  یتناسب در مواجهه با نهادها   اصل

 یکیزيف ب یمدرسه صرفاً تخر کی به  ب يچرا که آس رد؛يگ یخود م

  یآموزش را در پ  نیادي به حق بن  یبلکه قطع دسترس  ست، ي سازه ن

نظام فرماندهان  پمکلف  یدارد.  م  شياند  توازن  هر حمله،    ان ياز 

»آس  ميمستق  ینظام  ت ی»مز و  محسوس«  به    یجانب  یهاب يو 

اش  انيرنظاميغ کنند    «یرنظاميغ  اءيو  برقرار   ,Dinstein)را 

2016; Hall, 2020)مدرسه   کیاز  یاگر بخش  ی. در واقع، حت

کل ساختمان در    ب یدشمن اشغال شده باشد، تخر  یروهايتوسط ن

 یبلندمدت آموزش  ت يمحروم  ایکه منجر به تلفات گسترده    یصورت

نت   رمتناسبيغ   شود، در  م  ی جنگ  تیجنا  جه،يو    گردد یمحسوب 

(Solis, 2016)از آن است که در    یاصل حاک   نیا  یحقوق  ندی. برآ

کارکرد  یترازو ارزش  بشردوستانه،  آموزش  کی  یعدالت    ینهاد 

مدت کوتاه  یکيتاکت  یهااز ضرورت  شتريمراتب ببه  یهمواره وزن

  کی بهانه حضور چند رزمنده، کل    به  توانندیدارد و فرماندهان نم

 را هدف قرار دهند. یساختار تمدن

و    کندیم  نيرا تضم  ت ی حما  نی ا  یاتي جنبه عمل  زين  اطياحت  اصل

احراز    یموجود برا   یابزارها  یتا از تمام   سازدیرا ملزم م  نيطرف

در    اطياصل شامل »احت  نیهدف استفاده کنند. ا  یرنظاميغ  ت يماه

  اط ي( و »احت دستانهشيو هشدار پ  قيدق   یهاحمله« )انتخاب سلاح

)عدم   حمله«  آثار  برابر  نزد  ینظام  زاتيتجه  استقراردر   یکیدر 

. قصور در (Dinstein, 2016; Solis, 2016)مدارس( است  

ا تعمد  یحت  ر،يتداب  نیاتخاذ  م  یاگر  نباشد،  کار  به   تواندیدر 

د  یالمللنيب  ت يمسئول از  شود.  منجر  اصل    ،یليتحل  دگاهیدولت 

تا    کندیم  ر یناگزها را  »تعهد به رفتار« است که ارتش  کی  اطياحت

به  ییشناسا  یهاپروتکل را  نهادها  ميتنظ  یاگونهخود  که    ی کنند 

پبه  یآموزش قرار    فرض شيصورت  ممنوعه«  »اماکن  فهرست  در 

نشان  نیا  رند؛يگ  بامر  که حقوق  است  آن  دنبال به  المللنيدهنده 

  ع، یاز وقوع فجا  ی ريجلوگ   یبرا  رانهيشگ يپ  یسپر دفاع  کی  جادیا

 گلوله است.   نينخست کياز شل شيپ

در اساسنامه رم،   «یجنگ  اتی ها به »جنانقض  نیا  لیتبد  ت،ینها  در

  ح یصر  ی انگارکرده است. جرم  ت ی اصول را تقو   نیا  یضمانت اجرا

عمد بناها  ی»حمله  آموزش«    افتهیاختصاص  یبه   ,Hall)به 

2020; Triffterer & Ambos, 2019) اجماع از  نشان   ،

و    یارزش معنو   یمطلب دارد که مدارس دارا  نیبر سر ا  یجهان

 یفريک   وانید  ییقضا  هیهستند. رو  یفراتر از اموال عاد  یاجتماع

  بیتخر  یثابت کرد که حت  ،یالمهد  رينظ  ییهادر پرونده  یالمللنيب

آموزش  یفرهنگ  راثيم جنا  تواندیم  یو  اندازه    ه يعل  اتیبه 

ک  مستوجب   ,Schabas, 2016; Stahn)باشد    فرياشخاص، 

  انتيآن است که ص  انگري ب ینظام حقوق نیا یینها لي. تحل(2017
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بلکه حفظ    ست،يمسئله بشردوستانه ن  کیتنها    ،یآموزش  یاز نهادها

از بازگشت جوامع به   یريو جلوگ   یالمللنيب ینظم عموم یربنایز

 در دوران پس از جنگ است.  یساختار یختگيگس  ت يوضع

ها، بر لزوم تداوم  به ساختمان  یفراتر از نگاه کالبد  الملل،نيب  حقوق

دارد. اسناد    ديدر زمان جنگ تأک   یحق بشر  کیعنوان  آموزش به

کنوانس   یمتعدد م  ونيهمچون  و  کودک  حقوق    ثاقيحقوق 

فرهنگ  یاجتماع  ،یاقتصاد  ,Dinstein, 2016; Solis)  یو 

ا  (2016 گذاشته  نیبر  صحه  زمان ضرورت  در  مدارس  اند. 

نقش ا  یمخاصمه،  از آموزش  به  فایفراتر    ی هاعنوان کانونکرده و 

 Heller et)  کنندیکودکان عمل م  یبرا  یکیزيو ف  یروان  ت يامن

al., 2021; Solis, 2016)ژه یو  ت ی حما  نیا  ،ی. از منظر حقوق  

  ه در واقع تعرض ب  ،یآموزش  طي معناست که تعرض به مح  نیبد

سلسله  کی  ندهیآ نقض  و  بن  یاجامعه  حقوق  که    نیادياز  است 

سالآن  یابیباز مها  طول  به  ا  انت ي ص  ن،یبنابرا  انجامد؛یها    ن یاز 

حفظ    یبرا  یالزام قطع کیبلکه   ک،يپلماتیانتخاب د  کی نهادها نه  

 هاست. در بطن بحران یمدن یساختارها یبقا

 ی آموزش یدر تعرض به نهادها ی جنگ ت ی جنا  دهندهليتشک ارکان

 یرکن ماد

است که در قالب    یمستلزم ارتکاب رفتار  ت یجنا  نیا  یماد  رکن

تعر  کی دکتر  فی»حمله«  اساس  بر  ب  نیشود.    الملل نيحقوق 

که به امر آموزش    رديصورت گ   ییبناها   هيعل  دیحمله با  نیا  ،یفريک 

محسوب   یو در لحظه وقوع جرم، هدف نظام  اندافتهیاختصاص  

. موضوع جرم در  (Werle & Jessberger, 2020)  شوندینم

ها و مراکز  است که شامل مدارس، دانشگاه  شده«ت ی »مال حما  نجایا

  ات يدر عمل   ماً ياماکن مستق  نیا  نکه یمشروط بر ا  شود،یم  یآموزش

. علاوه بر  (Cryer et al., 2019)مشارکت نداشته باشند    ینظام

نت  انيم  یارابطه  دیبا  ن،یا و  مرتکب  از    اعم—بارانیز  جهيعمل 

آموزش  ا ی  ی کیزيف  ب یتخر کارکرد  در  باشد.    برقرار — یاخلال 

م  نیا  یینها  ليتحل نشان  ب  دهدیرکن  حقوق  نهاد   الملل،نيکه 

  ک یعنوان  بلکه به  ،یکیزيسازه ف  کیعنوان  را نه صرفاً به  یآموزش

معنا که هرگونه   ن یبه ا  دهد؛یقرار م  ت ی تحت حما  «ی»نهاد کارکرد

  ه یاماکن شود، لا نیاز ا یآموزش  ت ي که منجر به سلب ماه یتعرض

 .کندیم ليرا تکم یجنگ  ت یجنا  یماد

 یرکن معنو

نزد مرتکب   «یمنوط به احراز »قصد« و »آگاه  ت یجنا  نیا  تحقق

 دیمرتکب با   ،یالمللنيب   یفريحقوق ک   یاست. بر اساس مفاد عموم

  ت ي هم نسبت به انجام حمله قصد داشته باشد و هم نسبت به وضع

بدان    نی. ا(Ambos, 2016)بودن« هدف آگاه باشد    یرنظامي»غ

  ک ی  یآموزش  ت ياز ماه  یآگاه  ود معناست که اگر مرتکب با وج

معنو  رکن  کند،  صادر  را  حمله  دستور  است   یبنا،  محرز 

(Schabas, 2016)موارد در  ادعا  ی.  در   یکه  »اشتباه 

م  «یريگ هدف  ب  شود،یمطرح   یاستانداردها  المللنيحقوق 

قبول وضع کرده است  قابل یخطا رشیپذ ی را برا ی ارانهيگ سخت 

گر از  ناآگاه  ت ي مسئول  زیتا  بهانه  منظر    یريجلوگ  یبه  از  شود. 

  بیبر »اراده معطوف به تخر  ت ی جنا  نیدر ا  یرکن معنو   ،یليتحل

غ حت  «یرنظامينهاد  لذا  است؛  به   ییاعتنا ی»ب  یاستوار  مفرط« 

ن  کی  یرنظاميغ   ت يوضع برخ  تواندیم  زيمدرسه    ها هیرو  یدر 

غنشان قصد  وجود  جنا  یبرا  ميرمستقيدهنده   یتلق  ت یارتکاب 

 شود. 

 یانهی رکن زم

بستر  یجنگ  ت ی جنا در  از   کیاز    یتنها  اعم  مخاصمه مسلحانه، 

  جابیا  یانهياست. رکن زم  فیقابل تعر  ،یالمللنيرب يغ  ای  یالمللنيب

  ق« ي»رابطه وث  کی  ، یرفتار مجرمانه و مخاصمه جار  انيکه م   کندیم

باشد؛   داشته  با  یعنیوجود  اساس  دیمخاصمه  ارتکاب    ینقش  در 

ا  ميتصم  ایجرم   .  (Dörmann, 2003)باشد    کرده  فایمرتکب 

که در   یعاد  میجرا   ای  یکه حملات تصادف  شودیباعث م  اريمع  نیا

ندارند، از   ینظام  اتي با عمل  یاما ارتباط   دهندیزمان جنگ رخ م

  ن یا  لي. تحل(Solis, 2016)خارج شوند    یجنگ  اتیشمول جنا
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اگر حمله   کهآن است    انگريب  یآموزش  یرکن در تعرض به نهادها

 فيتضع  ی)مثلاً برا  یجنگ  یاز استراتژ  یعنوان بخشبه مدرسه به

استراتژ  ای  اني رنظاميغ  هيروح وصف  کیاشغال  شود،  انجام   )

ساده    یخرابکار  کیبر آن صادق است و آن را از    «یجنگ  تی»جنا

 . سازدیم زیمتما یدر حقوق داخل

 عوامل مؤثر ا ی  دکنندهیتشد  طی شرا

ک  یبرخ م  اتيفياز  آن،   ت ی وخامت جنا  توانندیمشدده  تبع  به  و 

صورت »گسترده  که به   یدهند. حملات  شیمرتکب را افزا  ت يمسئول

م  یآموزش  یهارساخت یز   هيعل  افته«یسازمان  ای  رند،يگ یصورت 

از    است ي س  کیدهنده  نشان فراتر  انفراد  ک یمجرمانه   یتخلف 

  ی هااستفاده از سلاح  ن،ي. همچن(Cassese et al., 2013)هستند  

که منجر به    یآموزش  یهاطيدر مح  کيتفک  رقابليبا آثار کور و غ 

  ق یاز مصاد  شود،یم  انيرنظاميکودکان و غ  یبرا  یرضروريرنج غ

هدف    ن،ی. علاوه بر ا(Dinstein, 2016)جرم است    دیبارز تشد

دانش آگاهانه  دادن  بهقرار  حماآموزان  »اشخاص   شدهت یعنوان 

 نیا  ،یینها  لي. در تحلبخشدیرا عمق م  ت ی جنا  یابعاد انسان  ژه«،یو

  انتيدنبال صبه  المللن يکه نظام ب  دهندینشان م  دکنندهیتشد  طیشرا

»آس »امن  نیرتریپذب ياز  در  لذا  مکان  نیترقشرها«  است؛  ها« 

 یفريک  یهادر تعرض به مدارس، واکنش  یافتگیهرگونه سازمان

 .زديانگیبرم یالمللنيبرا در سطح  یترقاطع

 ی فريک   المللنياز منظر حقوق ب نابي حادثه مدرسه م ليتحل

 حادثه  یشرح اجمال

است    یانسان  یتراژد  کیدهنده  نشان  ناب يواقعه مدرسه م  ی بازساز

تنش بستر  در  از    ینظام  یها که  فراتر  آن  ابعاد  و  داده    ک یرخ 

 یدانيم  ی هااست. بر اساس گزارش  یداخل  ای   یساده مرز  یريدرگ 

ا  موجود،  مستندات  منطقه  نیو  در  که  بالا  یامدرسه  تراکم    یبا 

واقع شده   ینظام  کيا خطوط لجستیها  و دور از پادگان  یرنظاميغ

قرار گرفت. در لحظه حادثه،   نيسنگ  یانفجار  یهابود، هدف پرتابه

آموزان  قرار داشت و مملو از دانش  یآموزش  کيمدرسه در ساعات پ

و    یعلم  یهات ي صورت روزمره به فعالبود که به  یو کادر آموزش

  گونه چياز آن است که ه  یحاک   ین ياشتغال داشتند. شواهد ع  یتيترب

مسلح در    یروها يحضور ن ای  یاستقرار ادوات جنگ  ،ینظام  ت يفعال

ا  میحر  ایمدرسه    طيمح که  نداشت،  وجود  آن  امر    نیبلافصل 

را   یمدرسه به هدف نظام  یکاربر  رييمربوط به تغ  یهرگونه ادعا 

 . کندیاز اعتبار ساقط م

الگو   نوع از    ب،یتخر  یتعرض و    ا ی  یمحاسبات  ی خطا  کیفراتر 

به سازه    یاپيو پ  ميدهنده اصابت مستقپرتابه، نشان  یانحراف تصادف

استفاده    ،یو فن  کيدرس است. از منظر بالست  یهاو کلاس  یاصل

در   شوندهت یهدا  یهاستميبالا و س  یبا قدرت انفجار  حاتياز تسل

  ی رعمديغ  ای  یه خسارت جانبيمحصور، فرض   یآموزش ط يمح کی

تعرض   کیحمله را به سمت    ت ي کرده و ماه  فيشدت تضعرا به

  کیدر    ب یحجم از تخر  نی. ادهدیسوق م  افتهیهدفمند و سازمان

کامل مهاجم از مختصات    ینشان از آگاه  ،ینقطه متمرکز آموزش

 هدف دارد. یرنظاميغ ت ي و ماه  ییايجغراف

سن  انيقربان  ت يوضع در  کودکان  اکثراً  راهنما  ییابتدا  نيکه    یی و 

بشر و حقوق بشردوستانه را در    نیادي بودند، عمق نقض حقوق بن

بود که نه تنها    ی اگونه. شدت انفجارها بهسازدیم  دایواقعه هو   نیا

شد جراحت  و  شهادت  به  گرددانش   دیمنجر  بلکه   د،یآموزان 

خود    نینابود کرد، که ا   یکلبه  زين  امنطقه ر  یآموزش  یهارساخت یز

. از منظر  شودیمحسوب م یجنگ  طی نقض حق بر آموزش در شرا

ب مکان  الملل،نيحقوق  دادن  قرار  به  یهدف  داراکه    ی وضوح 

مورد حمله    انيرنظامياست و در زمان حضور غ   ی آموزش  یهانشانه

م نادنشان  رد،يگیقرار  احت   ده یدهنده  اصل  مطلق  و    اطيگرفتن 

 است.  کيتفک

رخ داده    یحمله در زمان  ن یکه ا دهدیواقعه نشان م  ترقي دق  ليتحل

 ی هدف برا  ییکه آسمان منطقه کاملاً صاف بوده و امکان شناسا 

بوده است.    سريم  یراحتبه  یموشک  یاپراتورها  ایمهاجم    یهاپرنده

مدرسه صادر نشده   هيتخل  یبرا  یهشدار قبل  چي که ه  تيواقع  نیا
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بود مجرمانه  شدت  بر  م  نبود،  رودیافزایعمل  در    یی قضا  هی. 

تما  یحملات  نيچن  ،یالمللنيب بدون  نظام  اني م  زیکه  و    یاهداف 

تسل  یرنظاميغ از  استفاده  با  برا  حاتي و    ی هاطيمح  ینامناسب 

شناخته شده و در    هیرویعنوان حملات ببه  شود،یانجام م  یشهر

عمد مستق  یصورت  جنا  ماً يبودن،  عنوان    ی جنگ  ت یتحت 

حادثه    کیصرفاً    دیرا نبا  ناب يواقعه م  ن، ی. بنابراشوندیم  یبندطبقه

جنگ ا  یتلق  یناگوار  بلکه    ک يستماتينقض س  کیواقعه    نی کرد، 

  انيرنظاميغ  هيروح  فيمنظور تضعاست که به  یالمللنيقواعد آمره ب

سطح از    ن یانجام گرفته است. ا  ی ثبات اجتماع  ینمادها  ب یو تخر

را متأثر   یبشر  یوجدان جمع  م،کودکان در سنگر عل   هيخشونت عل

پ لزوم  و  مراجع   یفريک   یريگيساخته  در  را  آن  آمران  و  عاملان 

 . کندیدوچندان م یالمللنيب

 یجنگ تی انطباق حادثه با عناصر جنا

م  یحقوق  ليتحل مدرسه  از    نابيواقعه  ساده    یبررس  کیفراتر 

مبان  قيدق  یمستلزم واکاو  ک،یتراژ ب   نیاديبن  یدر    الملل نيحقوق 

  ی فريک   وانید  یبا استانداردها  یدانيم  اتيجزئ  قيبشردوستانه و تطب

  ، یجنگ  ت یجنا   کیعنوان  حادثه به  نیاثبات ا  یاست. برا   یالمللنيب

است.    کينقض فاحش اصل تفک  نييتب  م،گا  نیتریاتيو ح  نينخست

به  نیا که  شناخته  اصل  بشردوستانه  حقوق  فقرات  ستون  عنوان 

را از    یکه اهداف نظام  سازدیمخاصمه را ملزم م  نيطرف  شود،یم

  ی ذات  ت ي ماه  ناب،يکنند. در مورد مدرسه م  زیمتما  یرنظامياموال غ

 ت یحما ت آن را در زمره اموال تح ،یمرکز آموزش کیعنوان بنا به

  ی اول، اموال  یپروتکل الحاق  5۲. »بر اساس ماده  دهدیقرار م  ژهیو

به مانند   شوند،یاستفاده م  یرنظاميمقاصد غ  یطور معمول براکه 

 ینظام  ی برداردرباره بهره  دیدر صورت وجود ترد  یمدارس، حت

 نی. در ا(Dinstein, 2016)گردند«    یتلق  یرنظاميغ   دیها، بااز آن

حاک   ه،واقع شواهد  هرگونه  تسل  یفقدان  استقرار    ا ی   حاتياز 

  ک یبودن را به   یرنظاميمدرسه، فرض غ  طيدر مح  ینظام  یروهاين

از دا  کندیم  لیتبد  یحقوق  ت يقطع آن را  به    رهیو هرگونه حمله 

 . سازدیخارج م یضرورت نظام

در   ی که حت  ستی به اصل تناسب نگر  دیبا  ل،يتحل  یبعد  هیلا  در

مشروع در مجاورت مدرسه، حمله    یهدف نظام  ک یفرض وجود  

. اصل تناسب  سازدیم  یرقانونيمفرط، غ  یانسان  یامدهايپ  ليرا به دل

  ی رنظاميو اموال غ  انيرنظاميبه غ  یاحتمال  ب يکه آس  داردیمقرر م

از حمله    یو ملموس  ميمستق  ینظام  ت یبا مز  سهیدر مقا  دینبا که 

آموزان کشتار دانش  ناب،ينامتناسب باشد. در واقعه م  رود،یانتظار م

به هرگونه هدف   یابيدست  یبرا  ی نهاد آموزش  کیکامل    ب یو تخر

مفروض، مصداق بارز عدم تناسب است. »از منظر حقوق    یکيتاکت

فراتر    حوضو به  یرنظاميتلفات غ  زانيکه م  یزمان  ،یالمللنيب  یفريک 

مجاز محسوب    یاقدام جنگ  کی گری باشد، حمله د یاز منطق نظام

.  (Solis, 2016)  شود«یوارد م  یجنگ  ت ی نشده و به قلمرو جنا

  ی فاحش است که به خود  یقدربه  ناب يعدم تناسب در حادثه م  نیا

رعب و وحشت    جادیا  یبر قصد مرتکب برا  یليدل  تواندیخود م

 باشد. یرنظاميجامعه غ  یاتيح  یهارساخت یز ب یتخر ای

  اطي اصل احت  قيدق  یبررس  ازمندي ن  ت ی جنا  نیاثبات ا  ن،یبر ا  علاوه

  ی اقدامات عمل  یاند تمامموظف یدر حمله است. فرماندهان نظام

برا را  غ   نانياطم  یممکن  حداقل    یرنظامياز  به  و  هدف  بودن 

آس م  ی جانب  ی هاب يرساندن  مدرسه  مورد  در  کنند.   ناب،ياتخاذ 

تسل از  تخر  حاتياستفاده  قدرت  در  یبا  گسترده  منطقه   کی ب 

آموزش ناد نشان  ،یپرتراکم  ا  دهیدهنده  آگاهانه   فهيوظ  نیگرفتن 

ب حقوق  و    ديتأک   یفريک   المللنياست.  ابزار  انتخاب  که  دارد 

و    انينظام  انيم  کيباشد که تفک  یاگونهبه  دینبا  یجنگ  یهاروش

  ک یدر قلب    بيمه  یسازد. وقوع انفجارها  رممکنيرا غ  انيرنظاميغ

هدف    ت یاحراز هو  یبرا  یتلاش  چ يه  ای که    دهدیمدرسه نشان م

و   نگرفته  روش  ا یصورت  و    ییهااز  کور  ذاتاً  که  شده  استفاده 

مفرط به جان کودکان، در    ی توجهیب  نیاند. »ابوده  کيتفک  رقابليغ

 یتلق  ی بر وجود رکن معنو   یاعنوان امارهبه  ی المللنيب  ییقضا  هیرو
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  ی مکان و احتمال بالا ت ياز ماه یهچرا که مرتکب با آگا شود؛یم

 ,Ambos)است«    رفتهیحمله را پذ  سکیوقوع فاجعه، آگاهانه ر

2016) . 

اساسنامه رم،    ۸ماده    (ix)(b)واقعه با بند    نیانطباق ا  ت، ینها  در

جرم  پازل  م  یانگارقطعات  کامل  اکندیرا  به   نی.  طور مقرره 

مخصص به آموزش    یهاساختمان  هيعل   یمشخص حملات عمد

 لي. تحلکندیقلمداد م  یجنگ  ت یجنا  ستند،ين  یرا که اهداف نظام

صرفاً    نابيبه مدرسه م  رضکه تع  دهدیواقعه نشان م  نیا  وستهيپ

  ی است که تمام  یجنگ نبوده، بلکه فعل  هيدر حاش  یواقعه اتفاق  کی

ماد  معنو   یارکان  مخاصمه    تیجنا   ی و  وجود  دارد.  بر  در  را 

عمل و جنگ را برقرار   انيم وندي پ ،یانهيعنوان رکن زممسلحانه به

ماه  سازدیم مستقر    یرنظاميغ  ت يو  را  مجرمانه  وصف  هدف، 

با    ر یمغا  یتی عنوان جناحادثه به  ن یاثبات ا  یرو، برا  نیا   از.  کندیم

با بشردوستانه،  ا  دیاصول  پافشار  نیبر  مدرسه   ینکته  که  کرد 

 دینبا  یطیشرا  چيکودکان، تحت ه  اتي عنوان پناهگاه دانش و حبه

نظام  یبخش محاسبات  گ   یاز  ا  رديقرار  از  انحراف  هرگونه    نیو 

فرماندهان و عاملان را    یالمللني و ب   یفرد  ی فريک   تياصل، مسئول

پ داشت    یدر  ا(Cryer et al., 2019)خواهد   کردیرو  نی. 

  ی ني ع  یهاو شهادت  یبه اسناد فرمانده  یضرورت دسترس  ،یليتحل

برا نظام  انيم  یوستگيپ  شینما  یرا  تخر  یدستور  هدفمند   ب یو 

 . سازدیبرجسته م یآموزش

 یاثبات یهاچالش

برا  یالمللنيب  یدادرس  ندیفرآ  در تلاش  مسئول  یو    تي انتساب 

  ی اثبات ارکان جرم با موانع حقوق  ناب،يدر واقعه مدرسه م  یفريک 

عمل دروبه  یمتعدد  یو  است.    ی برا  یالمللنيب  یفريک   وانیرو 

را    یريگ سخت   اريبس   یاثبات  یاستانداردها  ت،يصدور حکم محکوم

و غلبه بر    قيدق  یازمند مستندسازيها نکه گذر از آن   کندیاعمال م

  یاثبات  یهاچالش  ن یاست. ا  یدر مناطق جنگ  یساختار  یهاچالش

 و بسط قرار داد.  ليمورد تحل یدر سه محور اساس توانیرا م

پ  نينخست دشوار  نیتردهيچيو  معنو   یچالش،  عنصر    ا ی  یاثبات 

اساسنامه رم،   یهمان قصد مجرمانه مرتکب است. مطابق ماده س

ثابت شود که متهم با    دیبا  ،یانفراد  یفريک   ت ياحراز مسئول  یبرا

دادستان   ناب،يمدرسه م  هياقدام کرده است. در قض  یقصد و آگاه

اپراتور حملات، با علم   ای  یظامملزم است اثبات کند که فرمانده ن 

  ا ی  کيآموزان، عمداً دستور شلو حضور دانش  یآموزش  تيبه ماه

 ،یفرمانده  رهيبه زنج  یپرتابه را صادر کرده است. دسترس  ت یهدا

و    یگذارهدف  یاتيعمل   یهانقشه  ، یروزانه جنگ  عیدفاتر ثبت وقا

و    یتيامن  دیشد  ريکه تحت تداب  یشده نظامضبط ییو یمکالمات راد

به  شوندیم  ینگهدار  یحفاظت معمولاً  جنگو  اسرار    ی عنوان 

مدارک    نیا  ابياست. در غ   رممکنيعملاً غ  گردند،یم  یبندطبقه

ناگز  م،يمستق تحل  رندیحقوقدانان  روش  حملات    یالگو   ل ياز 

ها  بر تکرار اصابت   هيدادستان با تک  کرد،یرو  نیاستفاده کنند. در ا

و استفاده از   یدر ساعات درس  ملهانتخاب زمان ح  ،یبه سازه اصل

جا  شوندهت یهدا  حاتيتسل تلاش    ر،یناپذت یهدا  حاتيتسل  یبه 

  ک یاز    یناش  تواندینم  یمتمرکز  ب یتخر  نيتا اثبات کند چن  کندیم

  ا ی   هیقصد ثانو   کیدهنده  ساده باشد، بلکه نشان  یمحاسبات  یخطا

  ی وکلاحال،    نیاست. با ا  انيرنظامي کشتار غ  سکیآگاهانه ر  رشیپذ

  ی نقص فن  ،یاطلاعات  یخطا  رينظ  یی مدافع معمولاً با طرح ادعاها

انسان  ای  یناوبر  یهاستميدر س توسط    یسپر  گرفتن مدرسه  قرار 

م  یروهاين تلاش  ا  کنندیمدافع،   دیترد  یاستدلال  ره يزنج  نیدر 

 . ندینما جادیا

در مناطق    یکیزيو ف  یبه ادله ماد  یدسترس  ،یچالش اساس  نيدوم

در   جرم  صحنه  است.  مخاصمه  جنگ  کیفعال  بمباران   یواقعه 

ناپابه تغ   داریشدت  معرض  در  سنار  رييو  در  مدرسه   یویاست. 

اولو   ناب،يم انفجار،  وقوع  از  جان   ت یپس  نجات  همواره  اول 

خود باعث    یخود  به  ندیفرآ  نیاست که ا  یبازماندگان و آواربردار

ها،  رفتن پوکه  نيناخواسته صحنه جرم و از ب  بیو تخر  یدستکار

بقاترکش و  اشودیم  یحاتيتسل  یهاستميس  یایها  بر    ن، ی. علاوه 
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موقع  مانع از حضور به  یتيو خطرات امن  یمستمر نظام  یهایريدرگ 

در محل حادثه    کيو کارشناسان بالست  یالمللنيبازرسان مستقل ب

است؛ چرا    یمانع بزرگ   زيها ندولت   ی مل  ت ي . مسئله حاکمگرددیم

  ی قانون  یآوردولت حاکم بر قلمرو، جمع  یرسم  یکه بدون همکار

برا  رهيادله و حفظ زنج ادله که  از  در محاکم    رشیپذ  یحفاظت 

  ا ی. هرگونه وقفه  شودیاست، با شکست مواجه م  یاتي ح  یالمللنيب

قطعات   ایها  و انتقال ترکش  یبندبسته  ،یآورابهام در نحوه جمع

اسناد را در   نیاعتبار ا  تواندیم  ،یتخصص  یهاشگاهیبمب به آزما 

نوع دق اثبات  از  سلاح و کشور    قيدادگاه مخدوش سازد و مانع 

 سازنده آن شود.

در    ینيع  یهاو شهادت  نینو   یها یفناور  یابیچالش، ارز  نيسوم

امکان    ابي است. در غ  یحقوق  رانهيگ سخت   یاستانداردها  یترازو

  ی ها و نهادهااز محل حادثه، دادستان  یکیز يو ف  ميمستق  یبازرس

  یها سازمان  یرسم  یهابه گزارش  یاندهیطور فزابه  یحقوق بشر

جمله   یا ماهواره  ریتصاو  ،یالمللنيب از  شهود،  شهادت  و 

  ی هاکي. امروزه تکن کنندیم  هيتک  یبازماندگان، معلمان و کادر درمان

تحل   تالي جید  یقانون  یپزشک مانند   یهاداده  ليو  باز،  منابع 

  ی هاتلفن ری شده توسط شهروندخبرنگاران و تصاوثبت   یوهایدیو

ب نقش  بازساز   یلیبدیهمراه،  تخم  یدر  برخورد    هیزاو  نيواقعه، 

 نیحال، استفاده از ا  نی. با اکنندیم  فایانفجار ا  قيو زمان دق  وشکم

رو است. روبه یقيعم  یفن یهادر دادگاه با چالش تاليجیمدارک د

  ی هایو بازساز  ق يدر عصر جعل عم  وهای دیو  یاثبات اصالت فن

مصنوع دشوار  ،یهوش  همچن  یکار  اعتبار    یابیارز  ن،ياست. 

از تروما که ممکن است   دهیدب يسکودکان آ  ژهیوشهادت شهود، به

تأث روان  ريتحت  باشند،    یطيمح  یهانيتلق  ای  یشوک  گرفته  قرار 

 است.  یادهيچيپ یشناخت روان یهایمتدولوژ ازمندين

 ی المللنيب یفر يک  وانید هیبا رو یقيتطب مطالعه

 

 

 یجنگ تی در احراز جنا یالملل نیب ی فریک وانی د یارهایمع

جنا   یبرا  یالمللنيب  ی فريک   وانی د  یارهايمع  نييتب  در   تیاحراز 

اساسنامه رم و سند مکمل آن،   یابتدا به ساختار دوقطب   دیبا  ،یجنگ

جرا   یعنی به  م،یعناصر  که  کرد  و رجوع  قضات  راه  نقشه  عنوان 

.  کندیعمل م  ی فريک   ات یاز جنا  ی جنگ  عیوقا  ک يها در تفکدادستان

مستلزم   یجنگ  ت یجنا  کیاساسنامه رم، احراز    ۸بر اساس ماده  

( در بستر  Mens Rea)  یو رکن معنو   ی اثبات همزمان رکن ماد

ا  کی عنصر،   نيچارچوب، نخست  نیمخاصمه مسلحانه است. در 

  یرنظامياهداف غ   هيحمله عل  ت یرفتار مجرمانه مانند هدا   کیوجود  

فعل مرتکب و    اني م  ق يرابطه وث  کیعنصر، وجود    نياست. دوم

اقدام   کیصرفاً   دیمعنا که جرم نبا  نیاست؛ به ا  سلحانهمخاصمه م

 ونديدر پ  دیباشد که در زمان جنگ رخ داده، بلکه با   یعاد  ییجنا

از    ی اقتدار ناش  هیدر سا  ایاهداف آن    شبردي و به پ  ینظام  اتيبا عمل 

  ن، ی. علاوه بر ا(Dörmann, 2003)باشد    افتهیجنگ ارتکاب  

با به شر  دیمرتکب  وجود مخاصمه و    یعنی  ،یرامونيپ  طی انسبت 

آگاه  یرنظاميغ   ت يماه ا  یهدف،    ه یامر در رو  نیداشته باشد که 

 . شودیم فیتعر  یآگاه ایعنوان دانش به وانید

جرا  در عناصر  عل  انيم  وانید  م،یبحث  اشخاص    هيحملات 

  شود، یقائل م  کيتفک  یرنظامياموال غ  هيو حملات عل  یرنظاميغ

قرار   کياز نقض اصل تفک  یناش  اتیجنا  لیهرچند که هر دو در ذ

 دیدر مورد اموال، دادستان با  یجنگ   ت یاحراز جنا   ی. برارنديگ یم

را مورد حمله قرار داده است که در    یثابت کند که مرتکب، هدف

بار  نجا،ی. در اشدیمحسوب نم ی هدف نظام کیزمان وقوع فعل، 

مدع  یاثبات نه   یبر دوش  نظر،  مورد  مال  که  دهد  نشان  تا  است 

  ی کمک مؤثر  گونهچينه مکان و نه کاربردش، ه  ت،ي واسطه ماهبه

  ی نظام ت ی مز زيآن ن بیو تخر کردهینم فیحر  ینظام اتي به عمل

است    هاجمم  یبرا  یقطع نداشته  همراه   & Triffterer)به 

Ambos, 2019)مانع از آن    م،یدر عناصر جرا  قيدق  کردیرو  نی. ا
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هرگونه   ،یبا تمسک به ضرورت نظام  یراحت ها بهکه دولت   شودیم

 کنند.   هيرا توج یبیتخر

  ، یرنظامياز مفهوم حمله به اهداف غ  وانی د  ريبخش دوم، تفس  در

اول استوار است که حمله را به    یپروتکل الحاق  49ماده    اديبر بن

عل  یمعنا تهاجم  ف،ی حر  هياعمال خشونت  از    ، یتدافع  ای  یاعم 

  ن یخود، ا  ییقضا  هیدر رو  وانی. د(Stahn, 2017)  کندیم  فیتعر

که    یکرده است که هرگونه اقدام نظام  ريتفس  ی اگونهرا به  فیتعر

از  یاگر ناش یشود، حت یرنظاميبه اموال غ یکیزيف ب يمنجر به آس

قوان  ی توجهیب به  م  نيمفرط  باشد،  شمول   تواندیجنگ  تحت 

  ی ريتفس  ، یرنظامياز هدف غ  وانی د  ري. تفسرديقرار گ  یجنگ  ت ی جنا

پروتکل    5۲ماده    یارها يهر آنچه که بر اساس مع  یعنیاست؛    یسلب

نظام  یالحاق هدف  غ  یاول،  در شودیم  یتلق  یرنظامينباشد،   .

د  یهاپرونده اموال  دي تأک   وانی مختلف،  که  است  مانند   یکرده 

ب بناها  هامارستانيمدارس،  مصون  یدارا  یمذهب  ی و    تيفرض 

در مورد استفاده    یدیاگر ترد  یبدان معناست که حت   نیهستند. ا

ملزم است    یباشد، فرمانده نظام همدرسه وجود داشت  کیاز    ینظام

کند، مگر آنکه خلاف آن با ادله قاطع ثابت    یتلق  یرنظاميآن را غ

 .(Schabas, 2016)شود 

شدت بر اصل  خود از حملات، به  ريدر تفس  وانید   ن،یبر ا  علاوه

د ورزدیم  ديتأک   اطياحت منظر  از  ندادن    وان،ی.  قرار  هدف  صرف 

بدون   یبلکه حملات  ست،ين  یکاف  یرنظامي مال غ  کی  ميمستق که 

که    شودیاستفاده م  یحاتيها از تسلو در آن   شوندیانجام م  زیتما

تفک به  نظام  انيم  کيقادر  در حکم    ستند،ين  یرنظاميو غ  یهدف 

  وانی. در واقع، دشوندی م  یتلق  یرنظاميبه اهداف غ  یحمله عمد

را که با    ی اگسترده، هرگونه حمله  ی تیحما  کردیرو   کیبا اتخاذ  

 یرنظاميبه اموال غ   رمتناسب يغ  ی هاب ياز احتمال وقوع آس  یآگاه

حاکم بر مخاصمات    یهاو عرف  نيانجام شود، نقض فاحش قوان

م  یالمللنيب  حانهمسل  ,Werle & Jessberger)  کندیقلمداد 

که در نظام   دهدینشان م  رانه يگ سخت   ر يسطح از تفس  نی. ا(2020

حما  یحقوق رم،  ز  ت ی اساسنامه    ک ی  یرنظاميغ  یهارساخت یاز 

  ر ييو با اثبات تغ  ییاستثنا  اري بس  طی تعهد مطلق است که تنها در شرا

  ن یخواهد بود. از ا  شه قابل خد  ،یمال به هدف نظام  یقطع  ی کاربر

مع جنا  وانید   یارهايرو،  احراز  فعل    ،یجنگ  ت ی در  بر  تنها  نه 

فرآ  ب،یتخر  یکیزيف بر  م  ینظام  یريگ م يتصم  ندیبلکه   زانيو 

بن  یبندیپا اصول  به  متمرکز    نیاد يفرماندهان  بشردوستانه  حقوق 

 است. 

 وان ی مهم د  یهاهی رو

در خصوص حملات    یالمللنيب  یفريک   وانی د  ییقضا  هیرو  یواکاو

حما  اني رنظاميغ  هيعل تحت  اموال  از    یامجموعه  ت،ی و 

م  ی ريتفس  یاستانداردها آشکار  به  سازد یرا  قطب که    ی نمامثابه 

.  کنندیبا مفاد اساسنامه رم عمل م  یدانيم   عیوقا  قيتطب  یبرا  یحقوق

پرونده نخست،  محور  ب  یهادر  غ   ا مرتبط  به    ان يرنظاميحمله 

است.   کياز اصل تفک  انت يدر ص  وانیقاطع د  کردیدهنده رونشان

د  یبرا »کاتانگا«،  پرونده  در  به  به  وانینمونه،  حمله  واقعه  دقت 

  تیکرد که هدا  ديقرار داد و تأک   یبوگورو را مورد واکاو  یروستا

  ميهدف مستق  ت يجمع  نیکه ا  یزمان   ،یرنظامي غ  ت ي جمع  هيحمله عل

  ن ييتب  هیرو  نیدر ا   وانیمحرز است. د   یجنگ  ت یات باشند، جنا يعمل

حت که  تعداد  یکرد  م  یاگر  در  مسلح  مبارزان    ان يرنظاميغ  انياز 

ماه باشند،  داشته  »غبه  ت يجمع  یکل   ت يحضور    « یرنظاميعنوان 

عنصر    کندینم  رييتغ بهانه حضور چند  به  منطقه  به کل  و حمله 

قوان  ،ینظام فاحش  . (Schabas, 2016)است    یجنگ   نينقض 

با بسط مفهوم حملات، تعرض   وانیدر پرونده »نتگاندا«، د  نيهمچن

بارز حمله به    ق یعنوان مصادرا به  یو مراکز درمان  ها مارستانيبه ب

حما تحت  چن  ییشناسا  ت یاهداف  که  نمود  استدلال  و   نيکرد 

آس  یحملات تنها  ضربه  ،یک یزيف  ب ينه  به    ریناپذجبران  یابلکه 

غ  یبقا  تارساخ م  یرنظاميجامعه   ,.Heller et al)  آوردیوارد 

2021) . 
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 وانید  هیدر رو  یرنظاميهدف غ  ص يتشخ  یارهايمحور دوم، مع  در

در   وانیاستوار شده است. د «یاز »هدف نظام  قيمض ريتفس هیبر پا

»المهد تخر  نکهیا  رغمیعل  «،یپرونده  بر    ی بناها  بیموضوع 

 صيتشخ  یبرا   یتمرکز داشت، چارچوب مهم  یو مذهب  یخیتار

که    یاموال  وان،ید  لالارائه داد. بر اساس استد  ت ی تحت حما  اء ياش

ذاتبه و   یرنظاميغ  ت يماه  یدارا  یطور  مدارس  مانند  هستند، 

طور مؤثر در  که به  شوندیم  یتلق  یهدف نظام  یمساجد، تنها زمان

)  ینظام  یهات يفعال باشند  داشته   Effectiveمشارکت 

Contribution to Military Actionها در آن آن  ب ی( و تخر

زمان نظامیمز  کیخاص،    یبرهه   Definite)  ی قطع  یت 

Military Advantageرو کند.  فراهم  پرونده   وانید  هی(  در 

  ی بنا  کی   یکاربر  رييکه بار اثبات تغ  کندیم  حیتصر  زي»نتگاندا« ن

است    یمدع  یااگر فرمانده  یعنی بر عهده مهاجم است؛    یرنظاميغ

دشمن هدف قرار گرفته،    یروهايحضور ن  ليمدرسه به دل  کیکه  

بوده    ی اتيح  یقدراز آن مکان به  یثابت کند که استفاده نظام  دیبا

  ، یاثبات  نيچن  ابيبنا را زائل کرده است. در غ  یذات  ت يکه مصون

 ,Stahn) شودیمحسوب م یجنگ  ت ی هرگونه تعرض به بنا، جنا

2017) . 

  ICC هی( در روMens Rea) یعنصر ذهن ليمحور سوم، تحل در

مفاهنشان سمت  به  ساده  قصد  از  گذار  از    یتردهيچيپ  ميدهنده 

»پذ  «ی»آگاه اساسنامه رم و    ۳0است. مطابق ماده    امد«يپ  رشیو 

پروندهارائه  ريتفاس در  برا  یهاشده  »بمبا«،  و  احراز    ی»لوبانگا« 

به رفتار خود قصد داشته   نسبت هم    دیمرتکب با  ،یفريک   ت يمسئول

وضع به  نسبت  هم  و  )غ  ت ي باشد  آگاه    یرنظاميهدف  آن(  بودن 

  ن يقی  یرا تنها به معنا  «یخود، »آگاه  ییقضا  هیدر رو  وانیباشد. د

بوده    یطیبلکه اگر ثابت شود که مرتکب در شرا  داند،یمطلق نم

که    دانستیم  ع یوقا  یعاد  انیدر جر  ست یبایم  ای   دانست یکه م

  شود، یآموزان( منجر ممجرمانه )مانند کشتار دانش  جی به نتا  لهحم

. در  (Triffterer & Ambos, 2019)محرز است    یعنصر ذهن

  ط یاز شرا  توانی کرد که قصد را م  ديتأک   وانیپرونده »گباگبو«، د

مح  ینيع برا  یطيو  کرد؛  تسل  یاستنباط  از  استفاده    حات يمثال، 

است    یآموزش  یکاربر   یراوضوح داهدف که به  کی  هيعل  نيسنگ

 ميبر وجود قصد مستق  یقو  یاقرار دارد، اماره  یو در منطقه مسکون

مانع از    وانید  کردی رو  نیاز وقوع فاجعه است. ا  یکم آگاهدست   ای

  ت ي از بار مسئول  «،یاطلاعات  ی»خطا  یکه مرتکبان با ادعا  شودیآن م

که وظ  زند،یبگر  یفريک  احت  قيتحق  فهيچرا    مله،از ح  شيپ  اطيو 

آگاه  ریناپذییجدا  یجزئ عنصر   & Werle)  شودیم  یتلق  یاز 

Jessberger, 2020)کی در مجموع    ،یاهیرو  یهاليتحل  نی. ا  

که در آن هرگونه ابهام   کنندیم  ميمستحکم را ترس  ینظام حفاظت

به    ان،ي رنظاميغ  ت يوضع  یگرفتن عمد  دهیناد  ایهدف    صيدر تشخ

 . گرددیم  ريمرتکب تفس  فتارر  یانگارو جرم  اني از قربان  ت ینفع حما

 نابیبا پرونده مدرسه م قیتطب جی نتا

رو  در از  نخست  وضع  ،یاثبات  کردیگام  هدف   یحقوق  ت ياثبات 

ارائه شود   یاادله   دیواقعه، با  نی ا  یانگارجرم  یدارد. برا  ت یاولو 

  یکاربر   یدر زمان حمله، منحصراً دارا  نابيکه نشان دهد مدرسه م

نداشته است.    انی در آن جر  ینظام  ت ي فعال  گونهچي بوده و ه  یآموزش

پرون  وانید  هیطبق رو   ی دارا  ت یاموال تحت حما  ،یالمهد   دهدر 

تغ  یذات  ت يمصون اثبات  بار  و  عهده    ت ي وضع  ن یا  رييهستند  بر 

بر فقدان شواهد دال بر   یاثبات  کردیرو  نجا،یکننده است. در احمله

ن مدرسه    یجنگ  زاتيتجه   ای  ینظام  یروهايحضور  محوطه  در 

 یوجود هدف نظام  یصرف ادعا  ،ی. از منظر حقوقکندیتمرکز م

ثابت شود که خودِ    دیبلکه با  کند،ی نم  ت یمدرسه کفا  یکینزددر  

مشارکت داشته است.    ینظام  اتيطور مؤثر در عملمدرسه به  یبنا

استانداردها اساس  وضع  ،یر يتفس  یبر  در  شک    تيهرگونه 

  ر يبودن آن تعب  یرنظاميبه نفع غ  دیبا  یمکان آموزش  کی  یرنظاميغ

ا که  مبنا  نیشود  توسط   کيتفک  اصلنقض    یبرا  یاثبات  یامر 

 .کندیم ت ی را تقو  ییکایآمر یروهاين
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  ی ابزارها  ليتحل  ق یاز طر  یگام دوم، تمرکز بر اثبات رکن معنو   در

  هيعل   یاثبات  کردیاست. در رو  ینظام   یريگ ميتصم  ندیحمله و فرآ

استوار   هیپا  نیمتحده، استدلال بر ا  الاتیا  ريارتش مجهز نظ  کی

  شرفته يپ  ی هایبه فناور  روهاين  ن یا  ی است که با توجه به دسترس

.  رسدیبه حداقل م  ییشناسا  یخطا  حتمالا  ،یو اطلاعات  ییشناسا

آن در    یو کاربر  ییاي جغراف  ت يمدرسه که موقع  کیلذا، حمله به  

بر وجود قصد   یقو   یاثبت شده است، اماره  یرنظاميغ  یهانقشه

  ی هالي. طبق تحلشودیم  یمجرمانه تلق  جهياز نت  یکم آگاهدست   ای

فرمانارائه که  شود  ثابت  اگر  بمبا،  پرونده  در    ی نظام  دهانشده 

  ار يمدرسه را در اخت  یرنظاميغ  ت يماه  صيتشخ  یاطلاعات لازم برا

 یاطلاعات خوددار  نیمفرط از کسب ا  یتوجهیب  ليبه دل  ایداشتند  

محرز   یجنگ  ت یها تحت عنوان جناآن  یفريک   ت يکردند، مسئول

اثبات ا به    قيدق  ت یهدا  یهاستميمطلب که س  نیاست. در واقع، 

اند، خود  را هدف قرار داده  یمرکز آموزش  کی  ،یاهداف نظام  یجا

عامدانه    یليدل  ییتنهابه نقض  جان    پروایب  ایبر  به  نسبت  بودن 

 است.  انيرنظاميغ

 یانتقاد یابی ارز

حما  یحقوق  نظام بر  نهادها  ت ی حاکم   رغمیعل  ،یآموزش  یاز 

مبان  یبرخوردار و    یمستحکم  یاز  رم  اساسنامه  چون 

  ی هادچار چالش  نینو  یهاژنو، در مواجهه با جنگ  یهاونيکنوانس 

حمله    حیصر   یانگارچارچوب، جرم  نیاست. نقطه قوت ا  یريتفس

  ی تيمصون  راکزم  نیدر اساسنامه رم است که به ا  یبه مراکز آموزش

بهم  با  ابخشدیم  هامارستانيتراز  با  بن  نی.  در   نیاديحال، ضعف 

نظام  شيب  یریپذانعطاف  ضرورت  مفهوم  حد  است.    یاز  نهفته 

تفک در  اماکن، وضوح   یکاربر  اني م  کيقواعد موجود  از  دوگانه 

وقت  یکاف مدع  کی  یندارند.  از    شودیم  یارتش  مدرسه    کیکه 

توسط دشمن استفاده شده است،    یبانيپشت   ای   یمقاصد مخابرات  یبرا

 ماندیم  ی مبهم باق  ار يبنا بس  ت يزائل شدن مصون  ی برا  یآستانه اثبات

ا زم  نیکه  خلأها  سازنهيامر  از  در    یريتفس  یسوءاستفاده 

 . گرددیم یدانيم یها اتيعمل

  یی شناسا  یآور براالزام  ییپروتکل اجرا  کیدر فقدان    یاصل  خلأ

  هي. اگرچه اعلامهاست یريمدارس در زمان درگ   تيوضع  یالحظه 

آن باعث    آوررالزاميغ  ت ي مثبت است، اما ماه  یگام  منیمدارس ا

  الات یها، از جمله ااز قدرت   یاريبس  ینظام  یهانیشده که در دکتر

به از    رفتهیپذ  یقطع  یاتيعمل  ارداستاند  کیعنوان  متحده،  نشود. 

تقن تعر  ،ینيمنظر  جانب   قيدق  ف یعدم  در   یآستانه خسارت  مجاز 

به فرماندهان اجازه    دهد،یمدارس رخ م  ی کیکه در نزد  یحملات

 سکیر  ،ینظام  ت یاز مز  یذهن  ی هایابیتا با استناد به ارز  دهدیم

دانش  ب يآس بپذبه  را  ارندیآموزان  اجرا  نی.  ف  ییخلأ    ند یرآدر 

ص  ،یزنهدف  کارکرد  ب  یانتي عملاً  لحظات   المللنيحقوق  در  را 

 . کندی م فيتضع یبحران

به مدرسه م  رينظ  یاواقعه  در بر    هات يمسئول  کيتفک  ناب،يحمله 

  ا یخلبان    یعنی  م،ياست. مباشر مستق  یاساس اساسنامه رم ضرور

  تيحمله را بر عهده دارد، اما مسئول  یماد  ت ياپراتور سامانه، مسئول

آمر  یاصل است.    یمتوجه  کرده  را صادر  دستور حمله  که  است 

ن نهادها  زيمعاونت  مورد  داده  یاطلاعات  یدر    ا ینادرست    ی هاکه 

 یدي. نکته کلابدییاند، مصداق مارائه داده  یزنهدف  ی برا  ی ناکاف

ا ا  نجایدر  آ  نیاحراز  که  است  وضع  ایمطلب  به  علم  با   ت يآمر 

  یهانسبت به گزارش  ایمدرسه دستور را صادر کرده    یرنظاميغ

  ، یالمللنيب  ییقضا  ه یداشته است. در رو  یعمد  یتوجهیب  ییشناسا

معنا به  تنها  نت  ی قصد  پذ  ست،ين  جهيخواستن  آگاهانه   رشیبلکه 

 .کندیم  ت یکفا  زين ت ی احتمال وقوع جنا

کل  یفرمانده  ت يمسئول  نیدکتر  نیتریديمندرج در اساسنامه رم، 

است.    یاسيو س  یانتساب جرم به مقامات بالادست نظام  یابزار برا

به    یازي فرض، ن  نیدر ا  ییکایآمر  رتبهیمقامات عال  ب يتعق  یبرا

است ثابت شود که    ی بلکه کاف  ست؛ين  مياثبات صدور دستور مستق

تحت امرشان در    ی روهايکه ن  دانستندیم  دیبا  ای  دانستندیها مآن 
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جنا ارتکاب  روش  ا یهستند    ت ی حال  برا  یهااز    یخطرناک 

  ی ريشگيپ   یبرا  یوجود، اقدام  نی و با ا  کنندیاستفاده م  یزنهدف 

نداده  انيخاط  هيتنب  ای ا انجام  مسئول  نیاند.  از    ره يزنج  ت،يسطح 

 . سازدیپاسخگو م یدانيم یهادر برابر نقض ماًيرا مستق یفرمانده

 ر يمؤثر، اتخاذ تداب  یتینظام حما  ک یبه    یفعل  ت يگذار از وضع  یبرا

  ی بصر  یگذارشامل علامت   ريتداب  نیاست. ا  ی الزام  یاتي و عمل  یفن

 یزنهدف  یهاستمي است که در س  یاگونهمدارس به  یکيو الکترون

بهبه  شرفتهيپ خودکار  لطور  و  منطقه  ممنوعه    ست يعنوان  اهداف 

از سلاح در اطراف   یمناطق عار   جاد یا  ن،يشوند. همچن  ییشناسا

از    یدر شعاع مشخص  ینظام  یروهاياستقرار ن  ت يمدارس و ممنوع 

م  نیا تبد  تواندیمراکز،  آن   لیاز  احتمالشدن  اهداف  به   یها 

رو  یريجلوگ  به   دیبا  رانهي شگيپ  کردیکند.  را  عنوان  مدارس 

 کند. فیتعر یجنگ یهانیامن مطلق در دکتر یهاپناهگاه

درگ موظف  هادولت  قواعد  استانداردها  یري اند  با  را    ی خود 

تطب  ت یحما   رانه يگ سخت  آموزش  نهادها  قياز  نقش    ی دهند. 

شورا   ونسکو ی  رينظ  یالمللنيب ا  ت يامن  یو  از    ان،يم  نیدر  فراتر 

آن  یاسيس  ی هات يمحکوم بااست؛    ی نظارت  یهاسميمکان  دیها 

مناطق    تيوضع  یالحظه  یمستندساز  ی برا  یمستقل در  مدارس 

از مختصات   یجهان  یبانک اطلاعات  کی  جادیکنند. ا  جادیا  یجنگ

ابلاغ   ريدرگ   یهاو به طرف  یروزرسانطور مداوم به مدارس که به

  ت، یببرد. در نها  انيرا از م  ییعذر خطا در شناسا  تواندیشود، م

  ی برا  یاسياراده س   کیاز آموزش در زمان جنگ مستلزم    ت ی حما

 ینظام  ی گذارا  ی هابشر بر ضرورت  نیادي بن  وق دادن به حق  تیاولو 

  سر يم  یو نظارت یفريک   یهاسميمکان   تیتقو   قی است که تنها از طر

 خواهد شد.

 یریگجه ینت

مانجام   قاتيتحق نشان  نهادها  دهد یشده  دل  یآموزش  یکه    ل يبه 

قرار دارند و   ژهیو ت ی خود، در زمره اموال تحت حما یذات ت يماه

آن به  حمله  استثناهرگونه  موارد  در  مگر  اثبات  ییها،  از  و  شده 

بشردوستانه است.    الملل نينقض فاحش حقوق ب  ،ینظام  یکاربر

از   یبر استفاده نظام یمبن یکاف دلهفقدان ا ناب،يدر واقعه مدرسه م

دهنده بالا، نشان  ب یبا قدرت تخر  حاتيتسل   یريکارگ بنا، در کنار به

  اط يو احت  ک يمفرط به اصل تفک یتوجه یب  ای   یگرفتن عمد  دهیناد

نه تنها از  ینظام شرفتهيپ یهایثابت کرد که فناور   هالي است. تحل

 ق،ي دق  ییبالا در شناسا  ییاتوان  لي بلکه به دل  کاهند،ینم  ت يبار مسئول

 شیافزا  یزنهدف   ندیفرماندهان را در فرآ  یفريک   ت ي آستانه مسئول

  ناب ي تعرض به مدرسه م  ایپرسش که آ  نی. در پاسخ به ادهندیم

ب  در سطح  مجرمانه  با    دیبا  ر،يخ   ای است    یالمللنيواجد وصف 

  ی و معنو   یواقعه با توجه به ارکان ماد  ن یاظهار داشت که ا  ت يقاطع

کامل انطباق  تعار  ی احرازشده،  ب  فی با  حقوق  در    الملل نيمندرج 

و در  ت ي در ساعات فعال یمرکز آموزش کیکه  یدارد. زمان یفريک 

نظام  ابيغ م  یقطع  یضرورت  قرار  عناصر    یتمام  رد،يگ یهدف 

با  ی جنگ  ت یجنا   کی  دهندهليتشک است.  شده  طور  به  دیمحقق 

تنها    یآموزش  یهادهاکرد که تعرض به ن  دياصل تأک   نیبر ا  یجد

بلکه در صورت   ست؛يساده ن یجانب   ب يآس ای  یکيتاکت یخطا کی

قصور فاحش    ایهدف    یرنظاميغ   تيمرتکب از ماه  یاحراز آگاه

است.    یجنگ  ت یاقدام مصداق بارز جنا  نیا  ،یآگاه  نیدر کسب ا

  نده یآ  یها از نسل  ت ی آموزش، ستون فقرات حما  میاز حر  انتيص

ب  ودر زمان مخاصمات است   آن، وجدان  به   دار يهرگونه خدشه 

  ی فريدر مراجع ک   ب يرا متأثر ساخته و مستوجب تعق  یجامعه جهان

لازم است   ،یعیفجا  نياز تکرار چن  یريجلوگ  یاست. برا  یالمللنيب

  ی هایريشگيبه سمت پ  ینيپس  ی هااز واکنش  یحقوق  کردیکه رو

  یی شناسا  یهاپروتکل  فیامر مستلزم تعر  ن ی. اابدی  رييتغ  یساختار

  ی ابهام  چيمدارس است تا ه  رامونيمناطق امن پ  جادیو ا  یاجبار

که در   شودیم  شنهادينماند. پ  ینبرد باق   دانيفرماندهان در م  یبرا

ب  به  نده، یآ  یالمللنياسناد  مدارس  به  جرمحمله  با    ی عنوان 

 یو بدون امکان استناد به ضرورت نظام  دشدهیتشد  یهامجازات

پرجمع مناطق  ا  فیرتع  ت يدر  م  نیشود.   یبازدارندگ   تواندیامر 
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ها  کند. دولت   ت یبزرگ تقو   ینظام  یهارا در برابر قدرت  یحقوق

  ن يچهارگانه ژنو را در قوان  یهاونيمفاد اساسنامه رم و کنوانس   دیبا

بوم  ی مل  ییجزا تعر  یسازیخود  به    قيدق  فیکنند.  حمله  جرم 

  یهادر دادگاه  اامکان محاکمه مرتکبان ر  ،یداخل  نيمدارس در قوان

است    ی. ضرورآوردیفراهم م  ی جهان  تيتحت اصل صلاح  یمل

استانداردها و  بشردوستانه  حقوق  اصول  اهداف    صيتشخ  یکه 

  ی آموزش  یهاو دوره  ینظام  یهانیطور مستمر در دکتربه  یرنظاميغ

با  یاتيعمل  یروهاين فرماندهان  شود.  در    اموزندي ب  دیگنجانده  که 

از   دیمدرسه، با  کی  یدر کاربر  شک  نیترصورت وجود کوچک

خوددار ا  یحمله  برا  ینهادها  جادیکنند.  مستقل   یناظر 

ادله به   یآورو جمع  یحملات به مراکز آموزش  یآن  یمستندساز

  تيقابل استناد باشد، از اهم  یالملل نيب   یهاکه در دادگاه  یاوهيش

ا  یاتيح است.  با  نیبرخوردار  داده  دیمستندات    ی هاشامل 

  ی باشد تا راه را بر ادعاها  قيدق  یدانيم   یهاو گزارش  یاماهواره

 ببندد. یفن یدر خصوص خطاها یواه

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچيانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The protection of educational institutions 

during armed conflicts constitutes one of the 

most significant intersections between 

International Humanitarian Law and 

International Criminal Law, because schools, 

universities, and other educational facilities 

are not merely physical infrastructures but 

also institutional guarantees of civilian life, 

social continuity, and the right to education. 

Under the law of armed conflict, educational 

institutions are presumed to be civilian objects 

unless and until they are transformed into 

military objectives through effective 

contribution to military action and the 

existence of a definite military advantage 

arising from their destruction, capture, or 

neutralization. This legal protection is 

grounded in the principles of distinction, 

proportionality, and precaution, which require 

parties to a conflict to distinguish at all times 

between civilian objects and military 

objectives, to refrain from attacks expected to 

cause excessive incidental harm, and to take all 

feasible measures to verify the nature of the 

target before launching an attack (Dinstein, 

2016; Solis, 2016). In the framework of the 

Rome Statute, intentional attacks against 

civilian objects and, more specifically, 

buildings dedicated to education, religion, art, 

science, or charitable purposes, are 

criminalized as war crimes when such objects 

are not military objectives (Dörmann, 2003; 

Hall, 2020; Triffterer & Ambos, 2019). 

Accordingly, attacks on schools are not only 

violations of humanitarian norms but may also 

generate individual criminal responsibility 

when the material, mental, and contextual 

elements of the crime are established. The 

present study addresses the legal 

characterization of the Minab School incident 

by examining whether, assuming the factual 

conditions are verified, the attack may be 

classified as a war crime under the standards 

of the Rome Statute and the jurisprudence of 

the International Criminal Court. 

The study is based on a descriptive-analytical 

method and adopts a comparative legal 

approach. It examines the normative structure 

of International Humanitarian Law and 

International Criminal Law, with particular 

attention to the protection of educational 

institutions, and compares these standards 

with the legal reasoning developed in the 

jurisprudence of the International Criminal 

Court. The analytical framework is organized 

around three principal elements of war crimes: 

the material element, the mental element, and 

the contextual element. The material element 

concerns the conduct of directing an attack 
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against an educational building that is not a 

military objective at the time of the attack. The 

mental element requires proof that the 

perpetrator intended the attack and knew, or 

was aware in the relevant legal sense, that the 

object was civilian or protected in character 

(Ambos, 2016; Schabas, 2016). The contextual 

element requires a close nexus between the 

alleged conduct and an armed conflict, 

meaning that the conflict must have played a 

substantial role in the perpetration of the act 

and that the act must not merely be an 

ordinary crime committed during wartime 

(Dörmann, 2003; Werle & Jessberger, 2020). 

Through this structure, the study seeks to 

determine whether the Minab School incident 

satisfies the legal threshold for classification as 

a war crime and whether responsibility may be 

attributed through the chain of command, 

particularly where the attack was carried out 

by organized military forces equipped with 

advanced identification and targeting 

capabilities. 

The theoretical and legal analysis shows that 

educational institutions benefit from a layered 

regime of protection. At the first level, they are 

protected as civilian objects under the 

principle of distinction. At the second level, 

they receive reinforced normative protection 

because of their social function, their 

association with children and other vulnerable 

groups, and their contribution to the 

preservation of civil life during and after 

conflict. At the third level, International 

Criminal Law transforms certain attacks 

against such institutions into punishable 

conduct through individual criminal 

responsibility. The presumption of civilian 

status is particularly important in the case of 

schools, because uncertainty regarding their 

use must be resolved in favor of their civilian 

character unless clear and convincing 

indicators demonstrate their conversion into 

military objectives (Dinstein, 2016; Solis, 

2016). Even where a school is alleged to have 

been used for military purposes, the attacking 

party bears the burden of verifying whether 

the object effectively contributes to military 

action and whether its destruction would 

provide a concrete and direct military 

advantage. The proportionality principle 

further restricts attacks by prohibiting 

operations in which the expected harm to 

civilians or civilian objects would be excessive 

in relation to the anticipated military 

advantage (Hall, 2020; Solis, 2016). In this 

regard, the destruction of an educational 

institution cannot be assessed only in terms of 

physical damage; it must also be evaluated in 

light of long-term deprivation of education, 

psychological trauma, displacement, and the 

weakening of civilian structures. Thus, the 

legal value of a school lies not merely in its 

material form but in its function as a protected 

civilian institution. 

The application of these principles to the 

Minab School incident indicates that the case, 

as reconstructed in the study, raises serious 

grounds for classification as a war crime. The 

school was described as being located in a 

civilian area, away from military barracks or 

logistical routes, and there was no indication 

of military deployment, weapons storage, or 

armed activity within the school or its 

immediate surroundings. These 

circumstances strengthen the presumption of 

civilian status and weaken any claim that the 

school had become a military objective. The 

pattern of destruction, including direct and 

repeated impact on the main structure and 

classrooms, the use of high-explosive weapons 

or guided systems, and the occurrence of the 

attack during school hours, supports the 

inference that the attack was not merely 

accidental or the result of random projectile 

deviation. From the standpoint of the material 

element, the conduct may be characterized as 

an attack against a protected educational 

object that was not, on the available facts, a 

military objective (Cryer et al., 2019; Werle & 
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Jessberger, 2020). From the standpoint of 

proportionality and precaution, the use of 

weapons with broad destructive capacity in an 

educational environment populated by 

children and teachers indicates a serious 

failure to take feasible precautions and to 

balance the expected civilian harm against any 

alleged military advantage (Dinstein, 2016; 

Solis, 2016). Moreover, where advanced 

surveillance, mapping, and target-

identification technologies are available, the 

credibility of a defense based on targeting 

error is significantly weakened, because such 

technologies increase the operational capacity 

to distinguish civilian objects from military 

objectives and consequently heighten the 

responsibility of commanders and operators 

involved in the targeting process. 

A comparative reading of the International 

Criminal Court’s jurisprudence further 

reinforces the analytical framework of the 

study. The Court’s approach to war crimes 

emphasizes the need to establish the civilian or 

protected character of the target, the 

intentional nature of the attack, and the nexus 

between the conduct and the armed conflict. 

In cases addressing attacks against civilians 

and protected objects, the Court has treated 

the principle of distinction as a central 

normative threshold and has considered the 

overall circumstances of the attack, including 

the nature of the target, the weapons used, the 

surrounding environment, and the foreseeable 

consequences of the operation (Schabas, 2016; 

Stahn, 2017). The jurisprudential logic 

emerging from cases such as Katanga, 

Ntaganda, Al Mahdi, Lubanga, and Bemba 

demonstrates that intent may be inferred not 

only from direct orders but also from objective 

circumstances, including repeated strikes, use 

of unsuitable weapons in civilian areas, 

disregard of available intelligence, or failure to 

verify the target despite the availability of 

means to do so (Heller et al., 2021; Triffterer & 

Ambos, 2019). This is particularly relevant to 

the Minab School incident, because the 

evidentiary challenge lies not only in proving 

the physical occurrence of the attack but also 

in establishing the mental element and the 

responsibility of the command structure. The 

doctrine of command responsibility becomes 

central where senior military or political 

authorities knew or should have known that 

forces under their effective command were 

committing, or were about to commit, crimes 

and failed to prevent them or punish the 

perpetrators (Ambos, 2016; Cassese et al., 

2013). Therefore, the incident must be 

assessed not only as an isolated act of 

destruction but also as a possible 

manifestation of defective targeting policy, 

inadequate precautionary procedures, or 

deliberate disregard for protected civilian 

infrastructure. 

In conclusion, the study finds that the Minab 

School incident, on the facts analyzed, 

contains the principal legal indicators required 

for classification as a war crime: the existence 

of a protected educational object, the absence 

of credible evidence of military use, the use of 

destructive force against a civilian institution, 

the foreseeability of serious harm to children 

and educational personnel, and the connection 

of the attack with an armed conflict. The 

findings show that attacks on educational 

institutions cannot be reduced to tactical 

mistakes or collateral damage when the 

attacker knew or should have known the 

civilian character of the target and 

nevertheless proceeded with the attack. The 

study also demonstrates that modern 

targeting technologies increase, rather than 

reduce, the responsibility of military 

commanders, because they diminish the 

plausibility of claims based on ignorance or 

misidentification. The broader implication is 

that the protection of schools in wartime must 

move beyond declaratory commitments and 

be strengthened through binding operational 

protocols, mandatory target-verification 
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systems, exclusion zones around educational 

institutions, and reliable international 

documentation mechanisms. Effective 

accountability requires not only prosecution 

after the event but also structural prevention 

before attacks occur. The protection of 

education during armed conflict is therefore 

not merely a humanitarian aspiration; it is a 

legal necessity for preserving civilian life, 

safeguarding future generations, and 

maintaining the minimum foundations of 

social order in times of war. 
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