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ABSTRACT 
Given the importance of maritime transport and its significant role in global trade, the judicial jurisdiction of courts in ship arrest 

claims, particularly under the 1982 Convention on the Law of the Sea and the national laws of coastal States, is of special 

importance. This issue is particularly significant for countries such as Iran, which have extensive coastlines and active maritime 

trade. The purpose of this study is to comparatively examine the judicial jurisdiction of the courts of coastal States party to the 

1982 Convention and Iran in ship arrest claims. This research analyzes the differences and similarities in the legal approaches 

of these States and their effects on the rights and obligations of the parties in maritime disputes. The study employs a descriptive-

analytical method and examines legal instruments, international conventions, and judicial practices related to the jurisdiction of 

courts in ship arrest claims. Furthermore, a comparison is made between Iran’s domestic laws and the provisions of the 1982 

Convention. The findings of the study indicate that, while the 1982 Convention on the Law of the Sea grants coastal States the 

right to exercise judicial jurisdiction in certain cases, Iranian law also possesses its own specific characteristics in this regard. 

Moreover, in some cases, the overlap between national and international laws may give rise to legal complexities. This study 

shows that, in order to improve the efficiency of the judicial system in ship arrest claims, it is necessary to harmonize Iran’s 

domestic laws with international principles and regulations. In addition, establishing effective mechanisms for the settlement of 

maritime disputes and enhancing international cooperation can help strengthen the credibility of the country’s legal system and 

lead to greater legal certainty in the field of maritime transport. 
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و  1982المللی صلاحیت قضایی محاکم دولت ساحلی عضو کنوانسیون  ابعاد حقوقی و بین(. 1406)  .رضای عل ،یاریمه یمسعود.، و انصار ،یدهق ی .، راعمیراد، مر  یانصار: دهینحوه استناد

 . 1-20(، 6)5 ،دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی. ها  کشور ایران در دعاوی توقیف کشتی
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

بین و  کنوانسیون ابعاد حقوقی  المللی صلاحیت قضایی محاکم دولت ساحلی عضو 

 ها و کشور ایران در دعاوی توقیف کشتی 1982

 

 1یاریمه  یانصار  رضای، عل* 1یدهق ی، مسعود راع1راد  یانصار میمر

 

 ران ینجف آباد، ا ،یگروه حقوق، واحد نجف آباد، دانشگاه آزاد اسلام. 1

 masoud.raei@iau.ir: * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
حقوق دریاها   1982ویژه در کنوانسیون  ها بهبا توجه به اهمیت حمل و نقل دریایی و نقش مهم آن در تجارت جهانی، صلاحیت قضایی محاکم در دعاوی توقیف کشتی

مورد کشورهایی مانند ایران که دارای سواحل طولانی و تجارت دریایی فعال ویژه در  ای برخوردار است. این موضوع بهو قوانین ملی کشورهای ساحلی از اهمیت ویژه

ها  و کشور ایران در دعاوی توقیف کشتی  1982های ساحلی عضو کنوانسیون  هدف از این مطالعه بررسی تطبیقی صلاحیت قضایی محاکم دولت  هستند، حائز اهمیت است.

پردازد. این  ها بر حقوق و تعهدات طرفین در دعاوی دریایی می های موجود در رویکردهای حقوقی این کشورها و تأثیر آنها و شباهتاست. این تحقیق به تحلیل تفاوت

های قضایی مرتبط با صلاحیت محاکم در دعاوی توقیف  المللی و رویههای بینکند و به بررسی اسناد قانونی، کنوانسیونتحلیلی استفاده می -تحقیق از روش توصیفی

دهد که در حالی که کنوانسیون  شود. یافته های تحقیق نشان میانجام می  1982ای میان قوانین داخلی ایران و مقررات کنوانسیون  پردازد. همچنین، مقایسها میهکشتی

های خاص خود  دهد تا در برخی موارد صلاحیت قضایی را اعمال کنند، قوانین ایران نیز در این زمینه دارای ویژگیهای ساحلی حق میحقوق دریاها به دولت  1982

دهد که برای بهبود کارایی نظام قضایی های حقوقی منجر شود. این مطالعه نشان میتواند به پیچیدگیالمللی میاست. همچنین، در برخی موارد، تداخل قوانین ملی و بین

با اصول و مقرردر دعاوی توقیف کشتی بینها، ضروری است که قوانین داخلی ایران  برای حل و فصل  ات  المللی هماهنگ شود. همچنین، ایجاد سازوکارهای مؤثر 

تواند به تقویت اعتبار نظام حقوقی کشور کمک کند و منجر به افزایش امنیت حقوقی در زمینه حمل و نقل دریایی  المللی میهای بیناختلافات دریایی و ارتقاء همکاری

 شود.

 .1982صلاحیت قضایی، دولت ساحلی، توقیف کشتی، دعاوی دریایی، کنوانسیون : کلیدواژگان
  

 1404بهمن  14تاریخ ارسال: 

 1405 ریت  ۳تاریخ بازنگری: 

 1405 ریت 10تاریخ پذیرش: 

 1405 ری ت 24تاریخ چاپ اولیه: 

 1406اسفند  1تاریخ چاپ نهایی: 
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3 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

درحمل مهم  یک یعنوان  به  ،ییایونقل  قد  نیتراز   نیتریمیو 

  یمهم در توسعه اقتصاد  یکالا و مسافر، نقش ییجاجابه  یهاروش

جهان تجارت  روزافزون  کندیم  فایا  یو  گسترش  به  توجه  با   .

ب افزا  یالمللنیتجارت  در  شیو  مبادلات  موضوع    ،ییایحجم 

دعاو  ییقضا  ت یصلاح در  به  یکشت  فیتوق   یمحاکم  از    یکیها 

اساس چالش  یمسائل  ب  زیبرانگو  حقوق  شده    لیتبد  المللنیدر 

کنوانس در  1982  ون یاست.  چارچوب    کیعنوان  به  اها،یحقوق 

 ییقضا  ت یصلاح  نهیرا در زم  یقواعد و اصول   ،یالمللنیب  یقانون

دعاو  ی ساحل  یهادولت  ا  نییتع  ییایدر  یدر  است.    ن یکرده 

  یساحل  یو تعهدات کشورها  وقحق  نیبا هدف تضم  ون،یکنوانس 

همچن مالک  ت ی حما  نیو  در  ت یاز حقوق  تجارت  طور  به  ،ییایو 

توق موضوع  به  ا  هایکشت  ف یخاص  در  است.    ان،ی م  نیپرداخته 

خود    یو سواحل طولان  ییایجغراف  ت ی با توجه به موقع  رانیکشور ا

و    یی ایتجارت در  نهی در زم  ژهیوفارس، به  جیخزر و خل   یایدر در

موضوع است.    ن یبه ا  ی اژهیتوجه و  ازمندی ن  ،یالمللنیونقل ب حمل

  د یبا  هایکشت  ف یو توق  یی قضا  ت ی صلاح  نهی در زم  رانیا  یمل  نیقوان

داشته باشد تا از حقوق و    یهمخوان  یالمللنیبا اصول و قواعد ب

پژوهش حاضر    رو،نیدفاع کند. ازا  یالمللنیمنافع کشور در عرصه ب 

بررس دولت   ییضاق  ت یصلاح  یقیتطب  یبه    ی ساحل  یهامحاکم 

  ها یکشت  فیتوق   یدر دعاو  رانیا   نیو قوان  1982  ونیعضو کنوانس

اپردازدیم از  هدف  تحل  نی.  شباهت تفاوت  لیمطالعه،  و    ی هاها 

رو در  تأث  نیا  ی حقوق  یکردهایموجود  و  بر  آن   ریکشورها  ها 

  یها یدگ یچیو پ  ت ی است. با توجه به اهم  ییای در  یوفصل دعاوحل

نظام   تیبتواند به تقو   قیتحق  نی ا  جیاست که نتا   دیام   ضوع،مو   نیا

فرآ  یحقوق بهبود  و  زم  ییقضا  یندها یکشور  ونقل  حمل  نهیدر 

در    ی المللنیب  ی هایهمکار  یارتقا  ساز نهیکمک کند و زم   ییایدر

 حوزه باشد.  نیا

مباحث مربوط   اها،یدر المللنیدر حقوق ب زیبرانگمسائل چالش از

دعاو  یساحل  یهادولت   ت یبه صلاح اساساً    یدر  که  با    ای است 

توق م  یکشت  فیهدف  پ  ای  شوندیمطرح  رس  یدر  و   یدگ یطرح 

. عناصر متعدد شودیبر دعوا عارض م  یکشت  فیها، مسئله توقبدان

ا  یالمللنیب دار  ی دعاو  نیدر  حقوقددخالت  اختلاف  معمولاً    ی. 

که    یزمان  یعنی  ،یو دولت صاحب پرچم کشت  یدولت ساحل  انیم

صاحب پرچم خود در حال   نیخارج از سرزم   یهادر آب  یکشت

دلا به  بنا  و  بوده  توق  ،یفریک  ای  ی حقوق  لیتردد  واقع    فیمورد 

دوچندان، نه   ت یاهم  نی. اکندیم   دایپ  یدوچندان  ت یاهم  شود،یم

ق لحاظ  از  ب  واعدفقط  حقوق  مقررات  بر    الملل،نیو  بعضاً  بلکه 

در مناقشه اثرگذار است. اصل    ری درگ   یکشورها  کیپلماتیروابط د

آزاد کشت تردد  است و    ی نیو سرزم  ی المللنیب  ی هادر آب  ها یبر 

نم دل  توانندیکشورها  کشت  ،یمعتبر  لیبدون  حرکت  در   هایاز 

.  ندینما  ف یتوق  راها  آن  ا ینموده    یریخود جلوگ   ینیسرزم  یهاآب

جهان جنگ  از  برخ  یپس  انتشار    یساحل  یهادولت   یدوم،  با 

  ی هایتردد کشت  یرا برا  ییهات ی محدود  یاجانبهکی  یهاهیاعلام

را که صاحب پرچم   ییهایکشت  یلیبه دلا  ای  نمودندیوضع م  گانهیب

م  یهادولت  متوقف  بودند،  خود  با  انمودندیمتخاصم  بر    نی. 

  یها یکشت  فیراجع به توق   ونیکنوانس  نی، اول1952اساس، در سال  

امضا شد. سپس در   کیکشور در بروکسل بلژ  71توسط    مایبحرپ

. دیرس  ب یخصوص به تصو   نیدر ا  ونی کنوانس  نی، دوم1999سال  

جهان سازمان  کنوانس  یانوردیدر  یهدف  که  بود    ر یاخ   ونی آن 

تنها    1952  ونی کنوانس  نیگزیجا لکن  عضو   11شود،  کشور 

کنوانس1952  ونیکنوانس  به  دوستندیپ  1999  ونی ،  طرف  از   گر،ی. 

نبود و همچنان مشکلات   یقواعد عموم  ون یقواعد هر دو کنوانس

وجود دارد.   هایکشت  فیراجع به مسئله توق  یفراوان  یهاو چالش

حقوق    1982  ون یکه به کنوانس  ییاز کشورها  یاریبس   ل، یدل  نیبه هم

ا  استنادبا    کنندیم  یسع  اند،وستهیپ  اهایدر عام  قواعد    ن یبه 

حقوق  ون،یکنوانس  توق  یاعمال  مسئله  به  را   هایکشت  فیمربوط 



 

 

4 

نه عضو    ران،ی. نکته قابل ذکر آن است که دولت اندیوفصل نما حل

بوده و نه    هایکشت  ف یراجع به توق  1999و    1952  ی هاونیکنوانس 

پ کنوانس  وستنی مراحل  در  ونیبه  را    1982مصوب    یاهایحقوق 

 است.  ودهنم لیتکم

  ییا یونقل درکه در حمل  یروزافزون  یهاتوجه به مسائل و چالش  با

را حمل   رانیکه محموله نفت ا  ییهایکشت  فیراجع به توق  رانیا

به  ندینمایم توقو  مسئله  روسنفت   یکشت  فیطور خاص    یکش 

در    ونانی   یتوسط گارد ساحل  2022  لیآور  19در    رانیحامل نفت ا

مسائل مربوط به اختلافات    نیاتفاق افتاد، همچن  ونانی  یای او  رهیجز

  ی المللنیب  میفارس و جرا  ج یدر خل  یرانیگانه اسه  ر یبر سر جزا

آلودگ   ،ییایدر جمله  توسط    یساحل  یهاآب  ست یزطیمح  یاز 

مطالعه   ییایدر  یدزد   شیافزا  ما،یاپیدر  ی هایکشت و  توجه  و...، 

صلاح  به  دولت   ییقضا  ت یراجع  عضو    یساحل  ی هامحاکم 

توق  1982  ونیکنوانس  خصوص    تیاهم  هایکشت  فیدر 

 . ابدییم رانیا  یجامعه حقوق یبرا یاچندجانبه

اخ  یط سال  ا  ر،یچند  پراکنده  نیدر  مطالعات  توسط    یاحوزه 

آن   یرانیا  نیمحقق جمله  از  است.  شده  »بررسمنتشر  مقاله   یها، 

فارس از منظر حقوق    جی در خل  ی کره جنوب  ی کشت  فیتوق  یحقوق

مهد  الملل«نیب  یجزا در سال    یتوسط  که  بوده  در   1401صباغ 

دستاوردها انسان  نینو   یفصلنامه  علوم  مطالعات  چاپ   یدر  به 

ا  دهیرس در  نو   نیاست.  بررس  سندهیمقاله،  موضوع    ی اجمال  یبه 

پرداخته است،    یکره جنوب  یکشت  فیدر توق  رانیا  یفریک  ت یصلاح

قاعده ذکر  به  ا  یا اما  در  مورد    نیعام  است.  نپرداخته  خصوص 

  ی جمهور  هیبا موضوع »رو  یمحصور  نیرحس یام  نامهانیپا  گر،ید

  ج یخل  ینیسرزم  یایدر در  ییقضا  ت یصلاح  لدر اعما  رانیا  یاسلام

  یی ایض  اسریدیدکتر س ییبا راهنما الملل«نیفارس از منظر حقوق ب

از آن دفاع شده است. در    1۳98است که در دانشگاه قم در سال  

  ی اسلام  یجمهور  ییقضا  هیبه موضوع رو  سندهینو   نامه،انیپا  نیا

معتقد  وپرداخته است   ییقضا ت ی در خصوص اعمال صلاح رانیا

نبود قوان  رانیا  یاسلام  یکه جمهور   ییاست که راهکارها  نیدر 

مسئله صلاح در خصوص  دعاو  ییقضا  ت یمصرح    یی ای در  یدر 

خود اتخاذ نموده است،    یهایر یگ میدر تصم  ی عامل خارج  هیعل

قانون، دستگاه قضا و حقوق عامه    فیموجب تضع  مدتی در طولان

  ف ی»توق  گر،ید  مقاله.  (Mahsouri, 2019)  گرددیم

نوشته    اها«،یدر  المللنیاز منظر حقوق ب  رانیو ا  ونانی  یهاکشنفت 

در سال    ییا یاست که توسط فصلنامه علوم و فنون در  یفیبهزاد س

  ی صورت موردبه  سندهینو   زیمقاله ن  نیمنتشر شده است. در ا  1402

که در سال    یونانیو    یرانیا  یها کشنفت   فیتوق  هیراجع به قض

راجع به    رانی ا  یاسلام  ی جمهور  ییقضا  تیرخ داد و صلاح  2022

اساس، به    نی. بر اپردازدیم  یونانی  ی هاکشنفت   ییایتخلفات در

  رانیکه دولت ا   یطیسؤال که در شرا  نیپاسخ ا  افتنی  رسدینظر م

از استقرار دولت جمهور نه پس  انقلاب و  از    ینه در زمان قبل 

ه  رانیا  یاسلام کن   کدامچی به  توق  ی هاونیوانساز  به    ف یمربوط 

همچن  هایکشت و  است،  نشده  قوان  نیملحق  در  خلأ   نیوجود 

چگونه   ها یکشت  فی در توق  رانی ا  یی قضا  تیمسئله صلاح  ،یداخل

  یاقدامات دولت جمهور  ت یخواهد بود و مشروع  افت یقابل در

توق  رانیا  یاسلام توج   هایکشت  فیدر  قابل  است؟    هیچگونه 

حاض  ی هاافتهی انشان  ر پژوهش  با    نیدهنده  اولاً،  که  است  امر 

  اها یحقوق در  1982 ونیمراحل الحاق به کنوانس  ل یاستفاده از تکم

قواعد به  استناد  توق  یو  امر  به  مربوط   گردد،یم  هایکشت  فیکه 

بوده    ه یقابل توج  ران یا  یاسلام  ی دولت جمهور  ییقضا  ت یصلاح

ثان در  برا  یحیلوا  ب یبا تصو   دیبا  ،یو    ن یقوان  عوض  یکه دولت 

»دادگاه  یداخل موضوع  به  و    «ییایدر  ی اختصاص  ی هامخصوص 

 نیا  یارائه نموده است، اقدام لازم برا  «ییای در  ی»مبارزه با راهزن

 موضوع انجام شود. 
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 و اقسام آن یشناستطور در مفهوم 

 و اقسام آن تیتطور در مفهوم صلاح

معنا  ت یصلاح به  لغت  و    یسزاوار  ،یدرخور  ،یستگی شا  یدر 

  ان یواژه، ب   نیا  گرید  ی. معنا(Dehkhoda, 1998)است    ت یاهل

. (Karimi, 2022)اصطلاحاً قدرت اعمال حقوق است    ایحقوق  

ب  نیا در حقوق  به  اهایدر  الملل ن یاصطلاح  کنوانس  ژهیوو   ونی در 

توجه قرار گرفته است و با واژه   موردهمواره    اهایحقوق در  1982

م  ت یحاکم  دولت باشدیمتفاوت  دارا.  قدرت   ت ی حاکم  یها  و 

دارا اعمال قدرت خود  در  ممکن   ت ی صلاح  یحاکمه و  هستند. 

دولت موضوع  ی است  ول  ت یحاکم   یبر  باشد،    ی دارا  ینداشته 

ب(Ziaei, 2017)باشد    ت«ی»صلاح حقوق  توسعه  با    الملل، نی. 

حا کاهش  دولت   یتیکمقدرت  دولت   افت یها  مواردو  در    ،یها 

ب  ها ت یمحدود  یبرخ نظم  نفع  به    رفتندیپذ  یالمللنیرا 

(Shayegan, 2003)شدهرفتهیپذ ت یدر واقع محدود ن،ی. بنابرا 

 است.  ت ی همان صلاح ت ی توسط حاکم

صلاح  در حاضر،  عناو  ت یحال   «،یگذارقانون  ت ی»صلاح  نیبه 

»صلاح  « ییقضا  ت ی»صلاح .  شودیم  میتقس  «ییاجرا  ت ی و 

است،    نینقش دولت در وضع قوان  انگرینما   یگذارقانون  ت یصلاح

و    ییقضا  ت یدر پرتو صلاح  یفریو ک   یحقوق  یبه دعاو  یدگ یرس

است.    ییاجرا  ت یبر اساس صلاح  یقانون  یاعمال ضمانت اجراها

داشته باشد،   یقانون  ت یصلاح  آنکهیب  ،یممکن است دادگاه دولت

دولتقانون  ا یکند و    ییقضا  ت ی اعمال صلاح ا  ،یگذار    نکه یبدون 

قانون  یی قضا  ت یصلاح باشد،   ,Ryngaert)کند    یگذارداشته 

2015). 

خود را منوط به وجود    یقانون  ت ی ها صلاحمقابل، هرچند دولت   در

با  کنند،ینم  ییقضا  ت یصلاح صلاح  دیاما  که  داشت    تیتوجه 

صلاح  یقانون وجود  ب  ییقضا  تی بدون  است    دهیفایاصولاً 

(Ziaei, 2017) دولت صلاح.  قلمرو  در  فقط  و    یقانون  ت یها 

بدان    نیا  یاز آن؛ ول  رجدارند، نه خا  ییاجرا   ت ی خود صلاح  ییقضا

 یو قانون  ییقضا  ت یداشتن صلاح  لیبه دل  یکه دولت  ست ین  یمعن

دارا رس   زی ن  ییاجرا  ت ی صلاح  یلزوماً  از  قبل  هر    یدگ یباشد.  به 

با  ،یاپرونده محاکم  آ  ندینما  یبررس  یستیقضات  پرونده   ایکه 

صلاح   یارجاع قلمرو  مآن  ت یدر   ن،یبنابرا .  ریخ  ای  باشدیها 

شا  ییقضا  ت یصلاح واقع  رس  یستگیدر  پرونده    یدگ یجهت  به 

 . باشدیمطروحه م

 ی نیسرزم ییقضا تیصلاح

معنا  ین یسرزم  ییقضا  ت یصلاح اخت   ییتوانا  یبه    ی نهادها  اریو 

  یحقوق  ی هاو پرونده  یبه دعاو  ی دگ یرس  ی کشور برا  ک ی  ییقضا

پ وقوع  به  آن کشور  قلمرو  در  که  ا  ای  وستهیاست  در  آن   نیآثار 

ا  است.  محسوس  صلاح  نیقلمرو  دسته    ت ینوع  دو  به  معمولاً 

 :شودیم میتقس

  یحالت، هرگونه دعو   نی: در انی در قلمرو سرزم   جادشدهیا  یدعاو

  ت یتحت صلاح وندد،یکشور به وقوع بپ کی یکه در داخل مرزها

تخلف    ا یجرم    کی عنوان مثال، اگر  آن کشور قرار دارد. به  ییقضا

  توانندیآن کشور م  ییقضا  یکشور انجام شود، نهادها  کیدر داخل  

 کنند. یدگ یپرونده رس نیبه ا

قلمرو سرزم  یدعاو در  آثار  انیبا  در  اگر وقوع    یمورد، حت  نی: 

کشور باشد، اگر آثار آن در قلمرو    کی  یدر خارج از مرزها  یدعو 

نهادها  شود،  احساس  کشور  م  ییقضا  یآن  کشور   توانندیآن 

عنوان مثال، را داشته باشند. به  یدعاو   نیبه ا   یدگ یرس  ت یصلاح

 یمنف  راتیشود که تأث  نجاما  گرید   یدر کشور  یعمل حقوق  کیاگر  

شهروندان   کشور    ک ی  یهاییدارا  ایبر  آن  باشد،  داشته  کشور 

 کند. یدگ یرس یدعاو نیبه ا تواندیم

نهادها  ینیسرزم  ییقضا  ت ی صلاح  ،یکل  طوربه   ن یا  ییقضا  یبه 

م را  برابر    دهدیامکان  در  منافع شهروندان خود  و  از حقوق  که 

ب  یداخل  یدعاو در   یالمللنیو  را  عدالت  و  کنند  محافظت 

 خود برقرار سازند.  یچارچوب مرزها
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 ینیو ع یشخص ییقضا تیصلاح

 نیاست که موضوع آن د  یایمربوط به دعاو  یشخص  ت یصلاح

به دعاو  ینیع   ت یاست و صلاح  اموال   نیبا موضوع ع  یمربوط 

صلاحباشدیم دادگاه  دعاو  دارت ی.  محل    ،یشخص  ی در  دادگاه 

دادگاه    رمنقول،یراجع به مال غ  ین ی ع  یاقامت خوانده است. در دعاو

 .(Shams, 2025)محل وقوع مال صالح است 

 میرمستق یو غ میمستق  ییقضا تیصلاح

صلاح  نیا از    نیبد  ت ی نوع  قبل  ابتدا،  در  دادگاه  که  است  معنا 

و   ر،یخ  ای دارد    یدگ یرس  ت یاحراز کند که صلاح  یستی با  ،یدگ یرس

منجر به صدور حکم شد، در مرحله اعتراض   یدگ یرس  نکهیبعد از ا

رس از  قبل  دادگاه  صادره،  حکم  اساس    یدگ یبه  بر  اعتراض،  به 

که دادگاه صادرکننده    دینما   ییشناسا  ی ستیبا  م،یرمستقیغ  ت یصلاح

است    ت ی صلاح  یدارا  یرأ شناسا ریخ  ایبوده  محل  دادگاه    یی. 

غبه  ،ییشناسا  ندیفرآ  ق یاز طر  تواندیم   تیصلاح  م،یرمستقیطور 

 .(Kessedjian, 2014)را کنترل کند  یدادگاه صادرکننده رأ

 ی المللنیب ییقضا تیصلاح

توانا  یالمللنیب  ییقضا  ت یصلاح   ی برا  ییقضا  ینهادها  ییبه 

  ی المللنیب  یکشورها و نهادها  نی و اختلافات ب  یبه دعاو  یدگ یرس

ا  دارد.  طر  تیصلاح  نیاشاره  دادگاه    ییهادادگاه  قیاز  مانند 

بICJ)  یدادگستر  یالمللنیب دادگاه  و  در  یالمللنی(    اها یحقوق 

(ITLOSم اعمال  ا شودی(  حل  دهانها  نی.  اختلافات  به  وفصل 

کمک    ی المللنیمسائل ب  گر یو د  اها یمرتبط با حقوق بشر، حقوق در

مهم  کنندیم نقش  تقو   یو  توسعه و  ب   ت یدر   فایا   المللنیحقوق 

اهمکنندیم و    ی المللنیب  ییقضا  تیصلاح   ت ی .  صلح  حفظ  در 

نهادها با فراهم کردن بستر    نیعدالت است. ا  نیو تأم  یجهان  ت یامن

محل  یبرا  ینقانو  کمک  کشورها  به  اختلافات،  تا   کنندیوفصل 

مسالمت به همچن  زیآمصورت  برسند.  توافق   نیا  یآرا  ن،یبه 

و حفاظت از حقوق بشر کمک    الملل نیها به توسعه حقوق ب دادگاه

 یهاتا در برابر نقض  دهدیامکان م  یالمللنیب  یو به نهادها  کندیم

 حقوق بشر پاسخگو باشند. یاحتمال

 یجهان ییقضا تیصلاح

  تکاران ی قرار دادن جنا گردیامکان مورد پ ،یجهان یی قضا ت یصلاح

اگر   یحت  کند؛یمختلف را فراهم م  یکشورها  ییقضا  یهادر نظام 

به آن کشور    یمیارتباط مستق  ایدر آن کشور رخ نداده باشد    ت ی جنا

 .(Rostamkhani, 2010)نداشته باشد 

  تیدر نظر نگرفتن تابع  یبه معنا  یجهان  ت یصلاح  گر،ید  انیب  به

مجن اعمال  ه،یعلیمجرم،  دولت  و  جرم  ارتکاب  کننده  محل 

 & Princeton University Program in)است    ت یصلاح

Public, 2001)برخ صلاح  یالمللنیب  م یجرا  ی.    تیمشمول 

کشورها داشته و از    یداخل  نیدر قوان  شه یوجود دارند که ر یجهان

به نمود   ادی  توانیم  زین  یالمللنیربیغ   یجهان  ت یعنوان صلاحآن 

(Foroughi, 2009) . 

 و اقسام آن یکشت فیتطور در مفهوم توق

بازداشت کردن، از حرکت بازداشتن و در    یدر لغت به معن  فیتوق

  ی به معنا  یکشت  فی. توق(Amid, 2014)نگاه داشتن است    ییجا

 ن ینقض قوان  ،یبده  لیبه دل  یکشت  کیاست که در آن،    یاقدام قانون

طور موقت  به  ی ادار  ای  ییتوسط مقامات قضا  ،یحقوق  ل یدلا  ریسا  ای

فعال ادامه  م  ت یاز  بازداشته  حرکت  اشودیو  معمولاً   ندیفرآ  نی. 

تأمبه مال  نیمنظور  خسارت    ،یمطالبات  احکام   ی اجرا  ا یجبران 

  ایدر بندر  یکشت فیشامل توق تواندیو م ردیگ یصورت م ییقضا

در    یابزار حقوق  کیعنوان  به  ،یکشت   فیباشد. توق  یساحل  یهاآب

تا از حقوق خود دفاع    دهدیاجازه م  نفعانیبه ذ  ،ییایحقوق در

عمل ممکن است    نیکنند. ا  یریجلوگ  یکرده و از خسارات احتمال

  یها و توافق هاونیاز جمله کنوانس ،یالمللنیب ای یمل نیتحت قوان

بر    یتوجهقابل  راتیو تأث  ردیصورت گ   اها،ی مربوط به حقوق در

 دارد.  المللنیو روابط ب ییایتجارت در
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  ی کشت  کیاست که در آن،    یاقدام قانون  یبه معنا   ییقضا  فیتوق

قضا  یی ایدر  یی دارا  ای مقام  دستور  به  ییبه  تأمو   نیمنظور 

دعو   کی  یهاخواسته اشودیم  فیتوق  ییایدر  یطرف  نوع    نی. 

توق   فیتوق آن  به  م  ز ین  یاطی احت  ای  ی نیتأم  فیکه    شود، یگفته 

جلوگ به انتقال    یری منظور  زمان    هاییدارا   ت یعوض  رییتغ  ایاز  تا 

  ی هدف اصل.  ردیگ یانجام م  ییدر پرونده قضا  ییصدور حکم نها

ا  یریحقوق طلبکار و جلوگ   نیاقدام، تضم  نیا خسارت    جادیاز 

معمولاً در    یی قضا  ف یاو است. توق  ی قانون یهابه خواسته یاحتمال

احتمال عدم    یبرا  یکه وجود شواهد کاف  شودیاعمال م  یطیشرا

بده دارا  ای  یپرداخت  فرار  ا  هاییخطر  و  باشد،  داشته   ن یوجود 

ابزارها  یکیعنوان  به  ندیفرآ حقوق    یحقوق  ی از  حوزه  در  مهم 

 . شودیم یتلق یو تجار ییایدر

 ی ادار فیتوق

و    یکه از حرکت کشت  کندیم  دایپ  ت یموضوع   یزمان  ف،یتوق  نیا

بندر   از  آن  بدون صدور دستور قضا  ا یخروج   ، ییادامه سفرش، 

  ی با خوددار  یامر اغلب توسط مقامات بندر  نیشود. ا  یریجلوگ 

م انجام  بندر  از  خروج  مجوز  صدور   Zavareh)  ردیگ ی از 

Tabatabaei & Taghizadeh Ansari, 2021)همچن  نی. 

  ا ی  ییایدر  یدعو   کیحکم    یاجرا  یاست، چنانچه ط  کرلازم به ذ

نبوده، بلکه    فیمنزله توقعمل به  نیضبط شود، ا  یکشت  ،ییایردریغ

 »ضبط« است. 

 ها یکشت فیناظر بر توق یهاونیکنوانس

 خاص یالمللنیب یهاونیکنوانس

کشورها در برخورد با    هیدر رو  یی هایتوجه به وجود ناهماهنگ  با

 نهیزم  نیخاص در ا  یالمللنیدو معاهده ب  ها،یکشت  فیموضوع توق

است:   شده  ا  یکیمنعقد    ف یتوق  ونی »کنوانس  هاونی کنوانس  ن یاز 

.  باشدی« م1999  یکشت  فیتوق  ونی»کنوانس   یگری« و د1952  یکشت

کردن مقررات مربوط   کنواخت ی   یبرا  یتلاش جامعه جهان  نیاول

در    فیبه ثمر نشست. توق  1952در سال    مایاپی در  یکشت فیبه توق

 ندیفرآ  لهی وساست به  یاز حرکت کشت  یریجلوگ   ون،یکنوانس   نیا

  ک یشامل ضبط    ندیفرآ  نی. اما ایدعو   نیمنظور تضمو به  ییقضا

)بند   باشدینم  یحکم صادرشده به نفع شاک   یمنظور اجرا به  یکشت

در   یفیتعر  نیهدف از چن  ن،ی(. بنابرا1952  ونی کنوانس  کی ماده    ود

آن است   ون،یاز دامنه کنوانس   هافی توق  یخارج نمودن برخ  یراستا

خارج گردد    ونی از دامنه شمول کنوانس  یادار  یهافیتوق  یکه تمام

(Berlingieri, 2016)کنوانس دو  ماده  اساس  بر  ، 1952  ونی . 

  ی ادعا  یستیبا  د،ینمای را مطرح م  ییادعا   یاک عنوان شکه به   یشخص

تعر  رونیب  یو کنوانس  ییایدر  یادعا  فیاز    1952  ونیمصرح در 

ا ادعاها  یستیل  ونیکنوانس   نینباشد.  از  ارائه    ییای در  یبسته  را 

متعاهد را دارد،    یهااز دولت   یک یکه پرچم    یکشت  کی.  دهدیم

قضا  تواندیم حوزه  دولت   ییدر  از  در   اهدمتع  یهاهرکدام 

»ادعا ادعا  ف یتوق  «ییایدر  ی خصوص  نسبت  به  نه  اما    یی شود، 

پگرید به  توجه  با  کشت   ییهاشرفت ی.  حوزه  در  صورت    یرانیکه 

  یگر ید  ونیکنوانس  نیکه تدو  نمودیم  جابیبود، ضرورت ا   رفتهیپذ

 لیتشک  یکه در پ  ردیدر دستور کار قرار گ   هایکشت  فیتوق  نهیدر زم

و انکتاد در سال    ی انوردیدر  یالمللنیببه همت سازمان    یکنفرانس

امضا  1999 به  و  شد  برگزار  ژنو  رس  71  یدر  ادیدولت   ن ی. 

کسب    1952  ونی کنوانس  یکه از اجرا  یاتجربه  یبر مبنا  ونیکنوانس 

الاجرا شد. لازم 2011و در سال   ب ی تصو  1999شده بود، در سال 

در مورد دعاو  ست یل  1952  ونیکنوانس    دادهارائه    ییایدر  یبسته 

از    ییای در  یدعاو  نکه ی، علاوه بر ا1999  ونیدر کنوانس   کن یبود، ول

 باز است.  زین یدعاو ست یل افت،ی شیمورد افزا 22مورد به  17

 (اهای در ی)حقوق اساس 1982 ونیکنوانس

 1982 ونیدر کنوانس یکشت فیتوق

را در   یکشت  فیتوق  طیشرا  ها،یکشت   فیخاص توق  یهاونیکنوانس 

مواد تشر  یضمن  و    ی کشت  نکهیا  یول  د،ینمایم  حی برشمرده 

واقع شده است و    فیمورد توق  یی ایدر کدام منطقه در  شدهفیتوق
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کدام دولت صلاح اساس  آن  مورد   ییقضا  یدگ یرس  ت یبر  دارد، 

بنابرا   یبررس است.  نگرفته  مناطق    کیهر    رد  نکهیا  ن،ی قرار  از 

ساحل  ،ییایدر کدام  ای  یدولت  پرچم،    تیصلاح  کیصاحب 

  ن ییتع  اهای حقوق در  1982  ونیدارد، بر اساس مفاد کنوانس  یدگ یرس

 باشد،یم  اهایحقوق در  ی، که منبع اصل1982  ونی. کنوانس شودیم

  ن یدر سوم  1982دسامبر    10است که در    ی المللنیمعاهده ب  کی

به    کایدر جامائ  اهایراجع به حقوق در  متحدکنفرانس سازمان ملل  

است که آن را قانون   یبه حد  ونیکنوانس   نیا  ت ی. جامعدیامضا رس

 .(Parnouri & Habibi, 2006) انددهینام اهای در یاساس

 1982 ونیبر اساس کنوانس ییای مناطق در

ماده    بر آب 1982  ونیکنوانس  8اساس  آب  یداخل  یها،   ییهابه 

طرف خشک  ندیگو یم در  از   یکه  اغلب  و  دارند  قرار  مبدأ  خط 

متصل   یداخل  یهاها و آبو بندرگاه  رهایکوچک، آبگ  یهاجیخل

اطلاق   ییهابه آب  یداخل  یهاآب  ن،یاند. بنابراشده  لیتشک  ایبه در

م  شودیم در  کیساحل    انیکه  مبدأ  و خط   ینیسرزم  یایکشور 

نت در  است.  شده  لنگرگاه  یهاآب  جه،یواقع  بنادر،  در    ی هاواقع 

  ا ی که به در  یبزرگ   یهامصب رودخانه  ایمجاور سواحل، خورها  

ن  زندیریم تار  یهاجی خل  زیو  و  به  یخیکوچک  کلو    ی طور 

  ی ای در  میو پشت خط مبدأ مستق  اهای که متصل به در  ییهاتالاب

 Ziaei)هستند    یداخل  یهادر زمره آب  رند،یگ یمقرار    ینیسرزم

Bigdeli, 2019)  1982  ونی از فصل اول کنوانس  1. بر اساس ماده  ،

که مجاور    ایاز در  یا هیبه حاش  ،ین یسرزم  یای در  ای  ینیسرزم  یهاآب

بر اساس    ز،ین  ینیسرزم  یای. محدوده درشودیساحل است، گفته م

در  1982  ونیکنوانس  ما  اها،یحقوق  دوازده  از    ییایدر  لی حداکثر 

  ی ایعنوان دربه  لیحداکثر دوازده ما  نییخط مبدأ است. قاعده تع

به  ،ینیسرزم بدر حال حاضر  قاعده حقوق    ی عرف  المللنیعنوان 

است    رفتهیپذ منطقه (Wallace, 2024)شده  مجاور،  منطقه   .

و    گرددیآغاز م  ینیسرزم   یایاست که پس از در  ی گرید  ییایدر

 یاقتصاد  یدر واقع در چارچوب محدوده خود با منطقه انحصار

  ونی کنوانس  فیصراحت مورد تعردارد. منطقه مجاور، به  یهمپوشان

نگرد  1982 ماده    دهیواقع  وفق  اما   1982  ونی کنوانس  ۳۳است، 

 24منطقه تا    کی  یمدع  تواندیم یکشور ساحل  کی اها،یحقوق در

 ,Shaw)خود شود    ینیسرزم  یایاز خطوط مبدأ در  ییا یدر  لیما

را    ینیسرزم  یهاآب  ون،ی کنوانس  نیا  ییعلاوه، از سو . به (2018

در  یا هیحاش تعر  ایاز  است،  ساحل  مجاور  است.    فیکه  نموده 

ب  ن، یبنابرا منطقه  مجاور،  منطقه   ینیسرزم  یهاآب  نی منطقه  و 

  55در ماده    یاقتصاد  یاست. منطقه انحصار  یاقتصاد  یانحصار

  ی در آن سو   ا یاز در  یعنوان بخشبه  اهایحقوق در  1982  ونیانس کنو 

از ساحل   لیما  200و منطقه مجاور که حداکثر تا   ینیسرزم یایدر

  ی تیحقوق حاکم  یدر آن از برخ یو دولت ساحل کندی م دایادامه پ

 یای. در(Seyrafi, 2015)است    ده یگرد  فیبرخوردار است، تعر

 نیآن را چن  1982 ونیکنوانس  86ماده  هاست ک  یگریآزاد منطقه د

 یکه جزو منطقه انحصار  ایدر  ی هاقسمت   هی: کلدینمای م  فیتعر

از    یبخش  ایکشورها    یداخل  یهاآب  ای   ینیسرزم  یایدر  ،یاقتصاد

نباشد. در بند    یریالجزامجمع  یکشورها   یریالجزامجمع  یهاآب

در  1982  ونیکنوانس  76ماده    1 د  اها،یحقوق   مورد  یگریمنطقه 

قاره   نام فلات قاره. فلات  به  گرفته است  دولت    ک یاشاره قرار 

که آن   شودیم  لیآب تشک  ریبستر مناطق ز  ریاز بستر و ز  یساحل

طب  ،ینیسرزم   یای در  یسو  امتداد  سراسر  دولت    ی خشک  یعیدر 

از    ییای در  لیما  200تا فاصله    ای قاره    ه یحاش  یرونیمزبور تا لبه ب

  شود، یاز آن اندازه گرفته م  ینیرزمس  ی ایکه عرض در  ییخط مبدأ

 قرار دارد.

 1982 ونیعضو کنوانس یساحل یکشورها ییقضا تیصلاح

  یدولت ساحل  یی قضا  ت ی، صلاح1982  اهایحقوق در  ونیکنوانس 

از مناطق    یطور کامل در تعداددانسته که به  ییای را شامل منابع در

آن  شود یم   افت یمختلف   در  انحصارکه  اقتدار  جمله    ،یها  از 

و    ریالجزامجمع  یهاآب   ،ین یسرزم  یایدر  ،یداخل  یهاآب

اقتصاد  ای  یانحصار  یریگیماه ف  یمنطقه  اعمال   لاتو  را  قاره 
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  ی دولت ساحل  ت یمناطق تابع حاکم  نی. سه منطقه اول از اکندیم

 .(Burke, 1983)هستند 

 ی تجار ای  ی خصوص یهایکشت فیتوق

  ن یکه در ا  ییایبه مناطق در  دیبا   ونیکنوانس   نیعضو ا  یکشورها

. به  ندی ها مقرره وضع شده است، توجه نماراجع بدان  ونیکنوانس 

در منطقه   یتجار  ای  یخصوص  یها یکشت  فیتوق  ت یوضع  ،یریتعب

منطقه نظارت و منطقه   ،ینیسرزم  یهابا منطقه آب  یداخل یهاآب

 تفاوت دارد. یاقتصاد یانحصار

 یداخل یهادر آب یتجار ای  ی خصوص یهایکشت فیتوق

  ی هستند و کشورها  ی کشور ساحل  تیتحت حاکم  یداخل  یهاآب

از آن را ندارند، مگر با اجازه از   ی بردارو بهره  ی رانیحق کشت  گرید

حاکمیساحل  یکشورها  ای کشور   اصل  ساحل  ت ی.  در    یکشور 

و    اهای حقوق در  1982 ون یکنوانس 2ماده  1در بند  ی داخل یهاآب

  ی نظام  یهات یفعال  هیدر قض  یدادگستر  یالمللنیب  وانید  یدر رأ  زین

  یی ، مورد شناسا1986ژوئن    27مورخ    کاراگوئهیدر ن  ینظامو شبه

  ی کشور ساحل  ت ی. حاکم(Quoc Dinh, 1980)قرار گرفته است  

آب کشت   یداخل  یهادر  مورد  در    یتجار  ای   یخصوص  یهایدر 

زمان جنگ و صلح متفاوت است. در زمان صلح، اصل بر اجازه  

دولت حاکم بر ساحل، بنا به    نکهیمگر ا   هاست، ین کشتیورود ا

گردد. در زمان جنگ    هایکشت  نی دهد مانع ورود ا  حیترج  یلیدلا

  ی داخل  یهابه آب   یتجار  یخصوص  یهایاجازه ورود کشت  ز،ین

اخت در  ساحل  اری کاملاً  م  یدولت  و  ا  تواندیاست  ورود    ن یمانع 

. با  دینما   فیها را توقآن  ،یشود و با حکم مراجع قانون  ها یکشت

  ی کشور ساحل  ت ی حاکم  ،یداخل  یهادر منطقه آب  نکهیتوجه به ا

که    یفریو ک   یمدن  یدعاو  هیبه کل  یدگیرس  نیمفروض است، بنابرا

در    یخارج  یتجار  ای و    یخصوص  ی هایمربوط به کشت  یقیبه طر

در    کنیبوده، ل  یکشور ساحل  ت ی است، در صلاح  یداخل  یهاآب

استثنا پرچم    ت یموضوع در صلاح  ل،ی ذ  ییموارد  کشور صاحب 

دعاو کشت  یمدن  یاست.  قب   گر،یکدی  هیعل  ی خدمه    ی دعاو  لیاز 

  ی هایاز تصادم کشت  یناش  یمدن یو مطالبات، دعاو   ونی از د  یناش

به شرط آنکه اولاً    یدر کشت  یارتکاب   میواحد، جرا  تیتابع  یدارا

  وجبوقوع جرم م   اًی نکند، ثان  ت ی سرا  یاثر جرم به خارج از کشت

نظم عموم آرامش و  ثالثاً    یداخل  یهاآب  یبر هم زدن  و  نگردد 

د کشتبه  یگریاشخاص  خدمه  درگ   یجز  آن  در   ریدر  نباشند، 

نما   یفریک  ت یچارچوب صلاح است.  پرچم    نده یکشور صاحب 

صاحب پرچم   یفرمانده کشت  ایآن کشور و    یکنسول  ای   کیپلماتید

قضا  تواندیم مقامات  ساحل  ییاز  و    ست درخوا  یکشور  مداخله 

واقع،  دینما  یدگ یرس در  ابه.  وصول  درخواست،    نیمحض 

منتقل    یاز کشور صاحب پرچم به کشور ساحل  یفریک   ت یصلاح

در هر حال،   ،یخدمه کشت  یبه تخلفات انضباط  یدگ ی. رسشودیم

و تابع مقررات کشور صاحب    ی کشور ساحل  تیخارج از صلاح

است   به (Churchill & Lowe, 2014)پرچم    ، یکل  ورط. 

در  1982  ونیکنوانس   یتجار  یها یکشت  عیسر  یآزاد  اها،ی حقوق 

بر   یتجار  یهایکشت  فیاست، مگر آنکه توق  رفتهیمتخلف را پذ

ها  آن  یبه سبب خراب  ۳26و قسمت ج ماده    219اساس مفاد ماده  

دولت    ییا یدر  ست یزطیبه مح  دی و خسارت شد  یآلودگ   جادیو ا

ا  ی ساحل در  دولت    نیباشد.  را    یتجار  یکشت   ی ساحلصورت، 

نزد  ای و    فیتوق که    کند،یم   ت یهدا  رگاهیتعم  نیترکیبه  هرچند 

توسط دولت صاحب پرچم   هایکشت  ع یسر  یحق درخواست آزاد

 . شودیساقط نم

 ی نیسرزم یهادر آب یتجار ای  ی خصوص یهایکشت فیتوق

 دینما یم  انیدر بند دوم ب   اهایحقوق در  1982  ونیکنوانس  220  ماده

  ی کشت  کیباور وجود دارد که    نیبر ا  یروشن  لیکه دلا  یدر موارد

عبور از   نیکشور، ح  کی  ینیسرزم  یایدر در  یانوردیدر حال در

قوان ا   نیآنجا،  با  مطابق  که  را  کشور  آن  مصوب  مقررات    نیو 

 یقابل اعمال برا  یالمللنیب  یردهاو مقررات و استاندا  ونیکنوانس 

بوده، نقض کرده،    هایاز کشت  یکنترل آلودگ   ایکاهش    ،یریجلوگ 

آن کشور بدون خدشه به اعمال مقررات مربوط به قسمت دوم بند 
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م220ماده    ۳ کشت  تواندی ،  بازرس  یآن  نقض،  با  ارتباط  در   یرا 

کند،    جابیا نیکه شواهد چن یدر موارد  تواندیو م دینما یکیزیف

شواهد   نکهیرا مشروط بر ا  7خود، منوط به بند    نیمطابق با قوان

  ، یکشت  فی شامل توق ،یو دادرس ییاقتضا کند، اقدامات قضا  نیچن

که    یخارج  یهایبر کشت  یرا اتخاذ و شروع کند. البته کشور ساحل

  ا یهر شخص و    یر یدستگ  یبرا  کنند،یعبور م   ینیسرزم  یایاز در

عبور در    نیکه در ح  یارتباط با هر جرم  در  یدگ یهر نوع رس  یبرا

اعمال نخواهد نمود، مگر    یفری ک   ت یصلاح  افته،یارتکاب    یکشت

  ابد؛ی   ت ی سرا  ی آثار جرم به کشور ساحل  - : »الفریفقط در موارد ز

  یباشد که صلح و آرامش کشور و با نظم عموم   یجرم از نوع  -ب

در سازد؛ ج  ینیسرزم   یایدر  مختل  را    ا یو    یکشت  یناخدا  -آن 

از   یکشور صاحب پرچم کشت  یمأمور کنسول   ایو    یاس یس  ندهینما

اقدامات    گونهنیا  -کمک نموده باشند؛ د  یتقاضا  یمقامات محل

باشند«.  یگردان ضرورروان ایسرکوب قاچاق مواد مخدر و  یبرا

در خصوص   اهای حقوق در  1982  ونی کنوانس  28ماده    1طبق بند  

توق صلاح  فیحق  مو   ی حقوق  ت ی و  کشور    یمدن  یدعاو  رددر 

  ی تجار  یدولت  ایو    ی تجار  یخصوص  یهایدر رابطه با کشت   ی ساحل

  ی کشت  کی  دینبا  ی: »کشور ساحلدینمایمقرر م  ینیسرزم  یایدر در

  تیاعمال صلاح  ی را برا  ینیسرزم  ی ایدر حال عبور از در  ی خارج

از    ای متوقف و    یشخص واقع در آن کشت  کی در مورد    یحقوق

ن  ریمس ن  د«،یماخود منحرف  بند    یکشور ساحل  ز یو    2بر اساس 

نم1982  ونیکنوانس  28ماده   رس  یبرا  تواندی،    ی دگ یهرگونه 

آن اجرا    ه یرا بر عل  ی هر حکم حقوق  ایو   ف یرا توق  ی کشت ،یحقوق

  ی که کشت  ییهات ی و مسئول  فیمگر فقط در ارتباط با وظا   د،ینما

کشور    یهاآب  انی منظور سفر و عبور از مبه  ایو    انی خودش در جر

همچن   ی ساحل باشد.  نموده  هم  نی تعهد  گرد  نیدر  مقرر    دهیماده 

  ی خارج  یکشت  کیخود،    نیحق دارد بر طبق قوان  یکشور ساحل

  یداخل  یهابعد از ترک آب   ایقرار دارد و    ینیسرزم  یایرا که در در

  ف یتوق  یحقوق  یهایدگ یرس  یبرا  کند،یعبور م  ینیسرزم  یایاز در

  ن یماده به ا نیهم 2. مفاد بند دی او اجرا نما هیرا بر عل یحکم  ایو 

 وارد نخواهد کرد. یالطمه یحق کشور ساحل

 در منطقه نظارت یتجار ای  ی خصوص یهایکشت فیتوق

حقوق  از ف   یلحاظ  کنوانس  ،یکیزیو  اساس  بر  مجاور   ونی منطقه 

آزاد و بر اساس    یا یاز در  یو منطقه مجاور جزئ  ینی سرزم  یایدر

در  1982  ونیکنوانس  انحصار  یبخش  اها،یحقوق  منطقه   ی از 

در  یاقتصاد برخلاف  جزئ  ینیسرزم  یایاست،  سرزم  یکه    ن یاز 

نکته، دولت    نیبا توجه به ا   ن،ی. بنابراشودیقلمداد م  یدولت ساحل

تا   ت ی صلاح  ی ساحل بلکه  ندارد،  نظارت  منطقه  بر  تام  و  کامل 

م   ت یصلاح  یحدود محدود  .  (Shayegan, 2010)  شودیآن 

ا  ن،یبنابرا در    ییقضا  یدگ یو رس  فیتوق  تیمنطقه، صلاح  نیدر 

است که   یبا کشور ساحل یدر صورت یتجار یهایخصوص کشت

قوان تصر  نینقض  مقررات  و    یبهداشت  ،یمال  ،یگمرک   شدهح یو 

  نیا  ریرخ داده باشد؛ در غ ینیسرزم  یای آن در قلمرو در ی مهاجرت

در منطقه مجاور تنها حق نظارت دارد و   یصورت، کشور ساحل

مقررات مجاور  منطقه  در  گ   ی اگر  قسمت    رد،ینقض  در  البته 

در  رمشترک یغ آنجا حاکم  ،ینیسرزم  یا یبا    یدولت ساحل  ت یباز 

به   در  یداخل  یهاآبمحدود  فرا  ینی سرزم  یای و  و  آن   یاست 

ا  ت یحاکم  در  داشت.  صلاح  نینخواهد  و   فیتوق  ت یمنطقه، 

 نخواهد بود.  یبا کشور ساحل ییقضا یدگ یرس

انحصار  یتجار  ا ی   یخصوص  یهایکشت  فیتوق منطقه    ی در 

 ی اقتصاد

کنفرانس سازمان ملل متحد در حوزه   نیتوجه سوم قابل  جینتا  از

  اهایحقوق در  1982  ونیکنوانس   ن یکه منجر به تدو  اهایحقوق در

ها در مناطق دولت   ت یو صلاح  ی تیگستره حق حاکم   شیشد، افزا

در  یکیبود.    جادشدهیا  دیجد  یآب مهم  مناطق  که   دیجد  ییایاز 

 یکردند، منطقه انحصار  قت آن مواف  سیها با تأسدولت   ندگانینما

. شدیمحسوب م  1982  ون یکنوانس  یهایبود که از نوآور  یاقتصاد

  ی هادولت   جانبهکی  یهاهیدر اعلام  دیآن را با  شیدایالبته منشأ پ
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جهان  ی ساحل جنگ  از  جست   یپس  قواعد دوم  طبق  کرد.  وجو 

حقوق حاکمه و    یساحل یبه کشورها ،ییایمنطقه در نیحاکم بر ا 

از مسائل در    یعیوس  فیدر مورد ط  یانحصار  ییضاق  ت یصلاح

از خط مبدأ اعطا شد. از جمله حقوق    ییا یدر  لیما   200تا    ییهاآب

به آن   1982  ونی کنوانس  56که در ماده    یدولت ساحل  فیو تکال

 ریسا  نیو همچن  رزندهیاشاره شده، حقوق حاکمه بر منابع زنده و غ

اق  یبردار بهره  یبرا  هات یفعال اکتشاف  ا  ی تصادو  و    جادیمنطقه، 

  ی علم  قاتیها، تحقو سازه  ساتیتأس  ، یمصنوع  ر یاستفاده از جزا

نکته    ییای در  ست یزطی و حفاظت و حفظ مح  ییایدر البته  است. 

منطقه از    نیدر ا  یاست که حقوق کشور ساحل  نیا  ت یحائز اهم

مورد ادعا    یکشور ساحل  یاز سو   دیبوده و با  یارینوع حقوق اخت

ماده   1. بر اساس بند  (Churchill & Lowe, 2014)  ردیقرار گ 

  ی برا  تواندیم  یکشور ساحل  اها،یحقوق در  1982  ونی کنوانس  7۳

  تی ریحفاظت و مد  ، یبردارخود در اکتشاف، بهره  ت ی اعمال حاکم

اقدامات لازم، شامل ورود به    ،یاقتصاد  یمنابع زنده منطقه انحصار

  ی را که ممکن است برا  ییقضا  یدگیو رس  فیتوق  ،یبازرس  ،یکشت

و  نیقوان  ت یرعا  نیتضم مقررات مصوب  ا   یو  با  انطباق    نیدر 

مستفاد    نی. همچناوردیضرورت داشته باشد، به عمل ب  ونیکنوانس 

بندها که    یدر موارد  ون،یکنوانس  نیهم  220از ماده    6و    ۳  یاز 

ع که    ینیشواهد  دارد  در  یکشت  ک یوجود  حال  در    یانوردیدر 

کشور در منطقه   کی  ینیسرزم  یایدر  ای  یاقتصاد  یمنطقه انحصار

قابل اعمال    ی المللنیب  یقواعد و استانداردها  ،یاقتصاد  یانحصار

و    نیقوان  ای  هایاز کشت  یکاهش و کنترل آلودگ   ،یریجلوگ  یبرا

ا با  منطبق  که  را  کشور  آن  استانداردها  نیمقررات  و    ی قواعد 

آن  یالمللنیب به  تأثوضع شده و  اعتبار بخش  ریها  نقض   اند،دهیو 

به   دیتهد ای زباله و موجب خسارت عمده  هیکرده که منجر به تخل

منطقه   ای   ینیسرزم  یایبه هر منبع در  ای  یخسارات عمده خط ساحل

  یی اقدامات قضا تواندیآن کشور م ده،یاو گرد یاقتصاد یانحصار

 .دیرا اتخاذ و شروع نما ،یکشت  فیشامل توق ،یو دادرس

و استثنائات مربوط به    یتجار  ا ی   یخصوص   یهایکشت  فیتوق

 آزاد یای در

کنوانس  امروزه وجود  در  1982  ونی با   یایدر  فیتعر  اها،یحقوق 

 یکه منطقه انحصار  ب یترت  نیشده است؛ بد  یآزاد دچار دگرگون

آزاد جدا شده و در    یایاز در  یریالجزامجمع  یهاو آب  یاقتصاد

آزاد، بدون   یایاست. در  دهیآزاد محدود گرد  یایگستره در  جه،ینت

تمام خص واجد  و  هاصهیآنکه  مشترک    نیسرزم  ک ی  یهایژگ ی و 

مسلماً   نم  نیسرزم  کیباشد،  ماده  باشدیبلاصاحب  مفاد   .87 

  ی چارچوب آزاد  ایاز حدود    یحاک   اهایحقوق در  1982  ونیکنوانس 

ب به  آزاد  طیشرا   گر،ید  انی و  انواع  در  هایاعمال  را    یای در  آزاد 

  ا یکشور متبوع    ت یآزاد، صلاح  ی ایاست. در در  المللنیحقوق ب

پر باا  چمصاحب  است.  اصل    یمستثن  ی موارد  حال،نیحاکم  از 

کل که  دارند  ساحل  ه یوجود  غ  یکشورها،    تی صلاح  ،یرساحلیو 

موارد  هایکشت  فیتوق در  دزداز جمله حمل  ،یرا  برده،   یونقل 

 . باشندیدارا م  ،یفور ب یو حق تعق ییایدر

 یرتجاریغ یو دولت یجنگ یهایکشت فیتوق

 یجنگ یکشت فیتوق

  ی جنگ  یکشت  اها، یحقوق در  1982  ونیکنوانس   29اساس ماده    بر

آن   رونیکشور که در ب  کیمسلح    یروهایمتعلق به ن  یکشت  یعنی

 یوجود دارد و تحت فرمانده  یکشت   ت ی کننده تابعمشخص   میعلا

نام و  کی که  در فهرست خدمت    یافسر دولت آن کشور است 

د  ینظام آن  به  پاستا  و  کشت  شود یم  دهیمربوطه    له یوس به  ی و 

م  یاخدمه ن  گرددیاداره  مقررات  و  نظام  تابع  مسلح    یروها یکه 

 نیتابع قوان  ییایمناطق در  یهادر آب  یجنگ  یهای. کشتباشندیم

در   پرچم( هستند؛  متبوع خود )کشور صاحب  مقررات کشور  و 

ضبط و    ت یاز مصون یکشور ساحل یداخل یهاها در آب آن  جه،ینت

و بالاخره    یو گمرک   یاتیمال  ت ی مصون  ،یانتظام  ت یمصون  ف،یتوق

.  (Ziaei Bigdeli, 2019)برخوردارند    ییقضا  ت یمصون

  تی عدم مسئول  یبه معن  وجهچیبه ه   ییقضا  ی دگ یاز رس  ت یمصون
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حقوق    1982  ونی کنوانس  52از ماده    4بلکه به موجب بند    ست،ین

و    نیجز در موارد مستثناشده تابع قوان  ی جنگ  ی هایکشت  اها،یدر

و کشور صاحب پرچم در   باشندیمقررات کشور صاحب پرچم م

و مقررات    نیقوان  تیاز عدم رعا  یناش  یهاانی مقابل خسارات و ز

بوده و مکلف به جبران    یالمللنی ب   ت یمسئول  یدارا  یکشور ساحل

  ها یکشت  ن یاستثنائاً ا  ل، ی. البته در موارد ذباشدیمربوطه م  یهاانیز

کشور    ییقضا  یدگ یباشند و مشمول رسیبرخوردار نم  ت یاز مصون

 . (Ziaei Bigdeli, 2019) گردندیم  یساحل

 ی رتجاریغ یدولت یکشت فیتوق

)انتظامات، پست، بهداشت، گمرک(    یرتجاریغ  یدولت  یهایکشت

کل در  ه یدر  رس  ییا یمناطق  از  توق  یدگ یمعاف  از  و    ف یو مصون 

مصون از  اما  هستند،  برا  یگرید  یها ت ی ضبط    ی هایکشت  یکه 

شده  یجنگ نقائل  برخوردار  کشتستندی اند،  به    یدولت  یها ی.  که 

  تی معاف  گونه چیه  زا  ورزند،یمبادرت م  یصنعت  ای   یخدمات تجار

برا  یتیو مصون   ی دولت  یهایکشت  ریسا  ای   یجنگ  یها یکشت  یکه 

ن برخوردار  است،  به  ستندیمتصور  واقع  در  کشتو    ی هایمثابه 

طبق  (Ziaei Bigdeli, 2019)هستند    ی تجار  ای   یخصوص  .

وفصل اختلافات بر  ، سازوکار حل1982  ونیبخش پانزدهم کنوانس

بنا شده است.   یاریو اخت  یدو روش اجبار  نیب  دانتخاب آزا  یمبنا

ا طر  نیبر  از  را  خود  اختلافات  نتوانند  کشورها  اگر    ق یاساس، 

  ی اجبار  ی هابه روش  دیوفصل کنند، باحل  یراجباریغ   یهاروش

تصم متضمن  دالزام   ماتیکه  جمله  از  است،    ی المللنیب  وانی آور 

 وانی. د(Moradi & Jalali, 2019)متوسل شوند    اها، یحقوق در

مستقل است که طبق مواد   یینهاد قضا  کی   اهایحقوق در  یالمللنیب

  اها ی ملل متحد در مورد حقوق در  1982  ونی کنوانس  288و    287

  ی که به نظر ضرور  یدر هر شهر  تواندیدادگاه م  نیشد. ا  لیتشک

 . (Mirabbasi, 2014)جلسه دهد  لیتشک رسد،یم

 

 

 یاسلام یدر کشور جمهور ییقضا تیصلاح

 اها ی حقوق در 1982 ونیبه کنوانس رانی ا وستنینپ لی دلا

را امضا نموده است،    اهایحقوق در  1982  ونی کنوانس  رانیا  دولت 

  ی دهایترد ینموده است. برخ یآن خوددار ب یاما همواره از تصو 

عبارت    1982  ونیکنوانس  ب یعدم تصو   لیدرباره دلا  رانیا  یحقوق

از موضوع ارجاع به روش وفصل  حل  ی حقوق  یاجبار  یهااست 

ا  در  متحده    رانیااختلافات    ون،ی کنوانس  نیاختلافات  امارات  و 

  ینظام  یهایکشت  ضرریگانه، موضوع عبور بسه  ریبر سر جزا  یعرب

به مسئله رو  ینی سرزم  یایاز در مسئله    کا،یبا آمر  ییاروی با توجه 

ترانز عبور  تنگه  یتیحق  حساس از  به  توجه  با  موقع  ت یها    تی و 

حدود مناطق    دیخطوط مبدأ و تحد میترس  زیتنگه هرمز و ن  یمکان

کشورها(Ghods, 2016)  ییایدر کنوانس   یی.  به    1982  ونیکه 

  ران،یا  یاسلام  یاز جمله کشور جمهور  اند،وستهینپ  اهایحقوق در

حقوق    1982  ون یبا کنوانس  ریمغا  کنندیم  میکه تنظ  ینیمتن قوان  دیبا

را امضا نموده    ونیکنوانس   رانیگرچه کشور ا  ن،ینباشد. بنابرا  اهایدر

  1982  ون یمتن کنوانس  یامضا  لی به دل  کنیول  ب،ی است و نه تصو 

آن بر خلاف   ماتیتصم  یستینبا  اها،یدر کنفرانس سوم حقوق در

از مفاد    یموارد  نکهیباشد. ضمن ا  1982  ونی کنوانس  ت ی روح و ماه

عرف  1982  ونیکنوانس  م  یکه  ا  تواندیاست،  استفاده   نیمورد 

 . ردیقرار گ  زیکشورها ن

 هایکشت فیتوق نهیدر زم رانی ا نیقوان

  نه یدر زم  یالمللنیب  ی هاونیبه کنوانس  رانیکشور ا   نکهی توجه به ا  با

خاص  وستهینپ  هایکشت  فیتوق قانون  زم  یاست،    ف یتوق  نهیدر 

  ن یدر قوان  یریبا س  ن،یوجود ندارد. بنابرا  رانیدر کشور ا  هایکشت

داخل مقررات  م  رانیا  یو  جمهور  گرددیمشاهده  کشور    ی که 

به موارد    یدگ یو رس  یخارج  یها یکشت  فیحق توق  رانیا  یاسلام

  ن یقوان  نیشناخته است که ا  ت یبه رسم  ینیرا در ضمن قوان  یاتهام

در  نیقوان  ای ا  ییایخاص  از  اعم  داخل   ماًیمستق  نکهیهستند،  در 

که کشور    یالمللنیمعاهدات ب  ای  دهیگرد   ب یو تصو   نیکشور تدو
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  ی داخل  نواحده وارد در قانو ماده  ب ی ها ملحق و با تصو بدان  رانیا

هستند، از جمله قانون   ییایردریعام غ  نیقوان نکهیا ای نموده است، 

آ  یمدن آ  یفریک   یدادرس  نییو    نیقوان  نیا  ؛یمدن  یدادرس  نییو 

توق خاص  صربه  کنیل  باشد،ینم   هایکشت  فیگرچه    ا ی   حیطور 

ماده    یضمن قالب  در  توق  یمواد   ای و  موضوع    ها یکشت  فی به 

و    1۳4۳در سال    رانیا  ییایدر  ونقلحملقانون    نیاند. اولپرداخته

  بیبروکسل به تصو  ونی تجارت فرانسه و کنوانس نیبا الهام از قوان

قانونمند   نهیتجربه در زم نیعنوان نخستقانون، گرچه به نی. ادیرس

درکردن حمل اهم  رانیا  ییایونقل  برخوردار    یاالعادهفوق  ت یاز 

انواع    گریداشت و د   رکز تم  یبازرگان  یرانیکشت  یرو  شتر یب   یبود، ول

همچن  ی رانیکشت بود.  نداده  قرار  مدنظر  ب  یمباحث  ن،یرا    مه یمانند 

  ، یساخت کشت  ،ییایدر  یهانامهیصدور گواه  ،ییای کار در  ،ییایدر

  ی هادادگاه  ت یسازمان و صلاح  ،ییایدر  یآلودگ   ،یشکستگیکشت

  ببه موج   ن،یو... را مورد توجه قرار نداده بود. علاوه بر ا  ییایدر

موظف است ظرف سه    یقانون، وزارت دادگستر  نی( ا188ماده )

تار از  در  ب یتصو   خیماه  تشک  ،ییایقانون  به    ی هادادگاه  لیاقدام 

  1۳منظور، نه پس از سه ماه، بلکه بعد از    ن یکند. به هم  ییایدر

 قاتی، دفتر تحق1۳56در سال    یعن یقانون مذکور،   ب یسال از تصو 

دادگستر مطالعات وزارت  تشک  سینو شیپ  ،یو  آ  لیقانون   نییو 

بنا به    یکرد، ول  هیماده ته  115را در    ییا یدر  یهادادگاه  یدادرس

 4۳مسکوت ماند. در مدت زمان    سینو شیپ  نینامعلوم، ا  یلیدلا

ا  یاساله ارائه  از   یهاتلاش  گذرد،یم  یقانون  سی نو شیپ  نیکه 

زم  یمتعدد در  تشک  نیتدو  نهیکه    ییایدر  یهادادگاه  لیقانون 

نرس سرانجام  به  همچنان  گرفته،   ,Ghods)است    دهیصورت 

  ی در اجرا  «، ییایدادگاه در  لیتشک  حهی، »لا1۳99. در سال  (2016

تخصص  یمبن  1۳81  یابلاغ  یقضائ  یکل  یهااست یس  4بند     ی بر 

مفاد   یو در راستا  ازیدر سطوح مورد ن  یبه دعاو  یدگ یکردن رس

  ی رانیقابل کشت  یها و رودخانه  اهای( قانون حفاظت از در2۳ماده )

  ل ی بر لزوم تشک  ی، مبن1۳89مصوب    یبه مواد نفت  یدر مقابل آلودگ 

استان  ییا یدر  یهادادگاه تع  یساحل  یهادر  و    هات یصلاح  نییو 

وفصل  حل  وهیش  یمندسازها و ضابطهمربوط به آن  یدادرس  نییآ

تجار دردر حوزه حمل  یاختلافات  و    یدعاو   ریو سا   ییایونقل 

فعال  میراج با  بهره  ت یمرتبط  کشت  یبردارو  عمل  یاز    ات یو 

تصو   نیتدو  یانوردیدر با  که  فرورد  حهیلا  نیا   ب یشد    ماه نیدر 

ه  یشمس  یهجر  1400سال   ط  ئت یدر  جهت  کردن    یدولت، 

 ,Karimi)ارسال شد    یاسلام  یبه مجلس شورا  ی نیمراحل تقن

ارسال به   ازاز سه سال    شیبا گذشت ب  حهیلا  نی. لکن ا(2022

با ا   یاسلام  یمجلس شورا در مجلس   یدگ یدر نوبت رس  نکهیو 

مجلس    یقرار گرفته است، همچنان به صحن علن  یاسلام  یشورا

. فصل (Karimi, 2022)  ست ی ن  یو از سرنوشت آن خبر  دهینرس

اختصاص    ییا یدادگاه در  ت یبه موضوع صلاح  حهیلا  نیدوم در ا

قانون  افتهی ماده  است.  در  برشمار  29،  4گذار،  به   قیمصاد  یبند 

ا  ییایدادگاه در  ت یدر صلاح  یدعاو از  بندها،    نیپرداخته است. 

از    25است. در بند    ترکیبه موضع بحث ما نزد  29و بند    25بند  

شده: »ورود    نییتع  نیچن  ییایدر  یهادادگاه  لیتشک   حهیلا  4ماده  

به    یکشت یاز سو   یهرگونه صدمه و آلودگ   الوقوعب یاحتمال قر  ای

ساحل  ست، یزطیمح تأس  یخط  تسه  سات یو    ا یمربوط    لاتیو 

انجام اقدامات  ثالث،  برااشخاص  حداقل    ،یر یجلوگ   یشده  به 

و رفع صدمات مذکور، خسارت قابل پرداخت   ی سازرساندن، پاک 

آن، مخارج اقدامات   یابیارز نهیمشتمل بر هز  ی صدمات نیچن یبرا

صدمات، اقدامات و    ریسا  و  ست یزطی مح  یایمنظور اح متعارف به

مربوط به جبران    ی: »دعوا29مخارج مشابه موارد مذکور« و در بند  

در از  »قانون حفاظت  موضوع  رودخانه  اهایخسارت  قابل    یهاو 

«« 1۳89/ 05/ 27مصوب    یبه مواد نفت  یدر مقابل آلودگ   ی رانیکشت

(Karimi, 2022) ش مقاله در حال نگار  نیکه ا  ی. فلذا تا کنون  

قانون   اختصاص  ایاست،    یی قضا  ت یدر خصوص صلاح  یمقرره 

 یاسلام  یو مقررات جمهور  نی در قوان  هایکشت  فیراجع به توق

 وجود ندارد.  رانیا
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 ران ی در کشور ا  هایکشت فیتوق ییقضا تیاعمال صلاح

 یی قضا تیبا صلاح ییقضا فیتفاوت توق

  ف یاست. توق  ییقضا  ت یمتفاوت از صلاح  یمفهوم  ییقضا  فیتوق

خواسته و به    نیمنظور تأمبه  ،ییا یدر  یحقوق  یدر دعاو  ای  ییقضا

قضا دستور  م   ییموجب  دعاو  ای و    ردیگ یصورت    ی فریک   یدر 

  نکه ی. اما اییو به موجب دستور قضا  قهیمنظور اخذ وثبه  ،ییایدر

  ، یفریک   ای  ی اعم از حقوق  ه،به پروند  یدگ یرس  ت یکدام دادگاه صلاح 

را    قهیاخذ وث  ای خواسته و    نیدر جهت تأم  ییقضا  فیتوق   تاًیو نها

صورت و    نیاست که در ا  ییقضا  تیدارد، موضوع عنوان صلاح

از مناطق    کی کشورها در هر    ت ی و صلاح  یی ایبا توجه به مناطق در

 .گرددیمحقق م ییقضا ت ی اعمال صلاح ،ییایدر

دعاو  ی کشت  ییقضا  فیتوق  ییقضا  تیصلاح   ی حقوق  یدر 

 یی ای در

است با موضوع حقوق خواهان و    ییدعوا ، ییایدر ی حقوق  یدعوا

صورت، در ابتدا   نیکه در ا  یاز نقض حق و  یجبران خسارت ناش

.  ردیپذیصورت م  یکشت   ف یخواسته خواهان، توق  نیمنظور تأمبه

  ی دعو   ،ییایدر  یحقوق  یدر دعو   یکشت   ییقضا   فینمونه توق  کی

در در  ییای جبران خسارت سوانح  به مجموعه    ییایاست. سوانح 

م  ییدادهایرو در    شودیگفته  به   ییای در  اتیعمل  کیکه  مربوط 

  ی و خسارات  افتدیاتفاق م  ییایدر ساتیو تأس   زاتیشناورها و تجه

م بار  به  براآوردیرا  گفته شد،   ی.  قبلاً  جبران خسارات، چنانچه 

خواهد بود. طبق ماده    یمربوط به آن در محاکم حقوق  یطرح دعوا

فارس و    جی در خل  رانیا  یاسلام یجمهور ییایدر  ناطققانون م  11

  تی : »صلاحکندیکه اعلام م  1۳72  وری عمان مصوب شهر  یایدر

 توانندیم  رانیا  یاسلام  یدولت جمهور  صلاحی. مقامات ذیمدن

  ت، یاحکام محکوم   ای و    نیقرار تأم  ی منظور اجرابه  ر یدر موارد ز

و بازداشت   ی کشت  فیتوق ایو  ری مس  ریینسبت به متوقف کردن، تغ

 .ندیآن اقدام نما نانیسرنش

  ینیسرزم  یایخارج و در در  رانی ا  یداخل  یهااز آب  یکشت  -الف

 در حرکت باشد. 

 متوقف باشد.  رانیا  ینیسرزم یا یدر در یکشت -ب

  نکهی باشد، مشروط بر ا  ینیسرزم  یای در حال عبور از در  یکشت  -ج

  ی الزامات ناش  ا یتعهدات و    ت،یحکم محکوم   ا یو    نیمنشأ قرار تأم

  ن یقرار تأم  یمنظور اجراباشد«، به  یهمان کشت  یمدن  ت یاز مسئول

نسبت    رانیا  یاسلام  یجمهور  صلاح یحکم، مقامات ذ  یاجرا  ای

و بازداشت   یکشت فیضرر حق توقیدر حال عبور ب یهایبه کشت

مطالبات    ی خصوص، دعوا  نیآن را دارند. لذا اگر در ا  نانیسرنش

و    ردیصورت بگ  یرانیشرکت کشت  کی  ت یبه طرف  یو مال  یحقوق

  یرانیشرکت کشت   ت یو محکوم  یکشت   فیبه توق  یرأ  ییمحاکم قضا

  یرا تا ادا  هیمشارال  یرانی شرکت کشت  یکشت  توانیم  د،یصادر نما

توق  نید مطالبات  ا  فیو  نمونه  توق  نیکرد.    ی کشت  فیموضوع، 

است. بر اساس   نیمرسک لا یرانی از شرکت کشت سیگریمرسک ت

در  هیانیب و  بنادر  سازمان  توسط  هفدهم    یانوردیصادرشده  در 

که در اثر صدور حکم   سیگریمرسک ت  ی: »...کشت1۳94  بهشت یارد

و    هیئشرکت پارس طلا  یدر پرونده اختلاف حقوق  یقطع  ییقضا

  ی انوردیسازمان بنادر و در  وست،یبه وقوع پ  نیشرکت مرسک لا

و اخذ    نیو مذاکرات مستمر با شرکت مرسک لا  هایزنیبا انجام را

مبن از شرکت مذکور  تمک  یتعهد  اجرا  نیبر  و    یقطع  یآرا  یبر 

همکار  ییقضا  یالاجرالازم  چارچوب  در  با    یهایو  و  متقابل 

اعتماد  ت ی عنا به متصد  یبه  در رعاان حملیکه  حقوق    ت ی ونقل 

هماهنگ  انیمشتر با  و  دارد  همکار  یخود وجود  آحاد    ریسا  یو 

 ی لازم برا  یینسبت به اخذ مجوز قضا  یاتیو عمل  ییاجرا  ربطیذ

  خ یدر تار  یکشت  تیشناور موصوف اقدام نمود و در نها  یآزادساز

م  1۳94/ 02/ 17 ماه  هفتم  با  .  د«یآزاد گرد  یلادیم  2015  یمقارن 

چنیهمچن ادامه  در  م  د یتأک   نین  »خاطرنشان  که  بود   سازدیشده 

جهان وظ  یانوردیدر  یسازمان   یاستانداردها  نیتدو  فهیکه 

آبراه  منیا  یانوردیدر  یالمللنیب در  دارد،   یجهان  یهاو سالم  را 
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عنوان بنادر را به  رانیا  یاسلام  یجمهور   یهاهمواره بنادر و آبراه

بن  یابیارز  دیسف سازمان  و  در  ادرنموده  کل  یانوردیو    ه یو 

تمام همت خود را بر ارائه خدمات    ،یاتیعمل   ییاجرا   یها دستگاه

ها و بنادر و صاحبان کالا در آب  یرانیخطوط کشت هیمطلوب به کل 

 . (Ghods, 2016)اند« معطوف داشته رانیا یاسلام  یجمهور

دعاو  ی کشت  ییقضا  فیتوق  ییقضا  تیصلاح   ی فریک  یدر 

 یی ای در

دنبال وقوع جرا  ییا یدر  یفریک   یدعاو در  ی میبه  در    ا یکه صرفاً 

و تحت    یالمللنیب   ای  یداخل  نی واقع شده باشند و به موجب قوان

  تیشده باشند، قابل  یی ها شناساو مجازات  میبودن جرا  یاصل قانون

شکا رس  یفریک  ب یتعق  ت،یطرح  دادگاه  یدگ یو   یفریک  یهادر 

در حوزه    نکه یعلاوه بر ا  ییایدر  میاز جرا  یصالح را دارند. برخ

اند، شده  یی عنوان جرم شناسابه  اها ی در  یالمللنیو مقررات ب   نیقوان

  ، یریاند. به تعبقرار گرفته  ییمورد شناسا  ز ین  رانیا  یفریک   نیدر قوان

جرا  میجرا  نیا  میجرا  رمجاز،یغ  د یص  ،یطیمحست یز  میمانند 

  یی ا یاز مرز در  یرقانونیو عبور غ  ییایدر  ی)قاچاق(، دزد  یگمرک 

  ، یالمللنیفارغ از قواعد ب   ز،ین  رانیکشور ا  ینیسرزم  ت یدر صلاح

تلق مقررات  (Mahsouri, 2019)شده است    یجرم  در مورد   .

صلاح به  کشت  رانیا  یفریک   ت ی مربوط  به  در    میمق  یها ینسبت 

نامه  قانون توافق  1۳ماده    ۳و    2  یاز بندها   توانیم  ،یداخل  یهاآب

جمهور  نیب  ییایدر  یتجار  یرانیکشت و    رانیا  یاسلام  یدولت 

نکات را    یبرخ  12/1۳72/ 10بلغارستان مصوب    ی دولت جمهور

بند   نمود.  توافق  1۳ماده    2برداشت  کشتقانون    ی تجار  یرانینامه 

جمهور  نیب  ییایدر جمهور  رانیا  یاسلام  یدولت  دولت    یو 

  اماتمقرر داشته است: »مق  نیچن  1۳72/ 12/ 10بلغارستان مصوب  

مربوط به    یفریدر امور ک   دیمتعاهد نبا  نیاز طرف   یکی  دارت یصلاح

کشت  یجرائم در عرشه  د  ی که  متعاهد  پرچم طرف  به    گر یتحت 

  ند، ینما  یفریک   ت یدهد، اعمال صلاح  یهنگام توقف در بندر رو

 : لیمگر در موارد ذ

طرف    یکنسولگر  ای   کیپلماتید  ندهیبه موجب درخواست نما  -الف

 با دارا بودن موافقت آن. ای گریمتعاهد د

  ی کشور متعاهد  یداخل  نیدر قوان  یجرم ارتکاب  یکه برا  یزمان  -ب

از    شیب   یفریدر بندر آن توقف نموده است، مجازات ک   یکه کشت

 شده است.   ینیبشیسال حبس پ 5

در بندر    ای را در ساحل    یکه جرم و آثار آن نظم عموم  یزمان  -ج

 قرار دهد. ری( را تحت تأثی)مل ی عموم ت ی امن ایبه مخاطره اندازد 

در جرم مزبور دخالت   یکه افراد خارج از خدمه کشت  یهنگام  -د

ها صورت گرفته  آن  هیعل  ای  رندهیجرم توسط اتباع دولت پذ  ایکنند  

 باشد. 

  ا یگردان  مواد مخدر، روان  یرقانونیاز تجارت غ  یریجلوگ   یبرا  -ه

 . و«ی واکتیمواد راد

با   یماده ارتباط نینموده است: »ا ن ییتب نیچن  ز یماده مزبور ن ۳ بند

و مقررات   نیقوان  یمتعاهد راجع به اجرا  نیحق مقامات صالح طرف

عموم  شان یداخل سلامت  حفظ  مورد  گمرک   ،یدر    ،یکنترل 

بنادر، جان افراد    ها،یکشت  ت یامن ،ییایدر  ست یزطیمحافظت از مح

 ندارد«. نشانیسرزمدر  انیخارج رشیو کالا و پذ

جرا  از در  یالمللنیب  میجمله  حوزه  تا    اهایدر  شده  موجب  که 

به صلاح  ی کشورها تمسک  بر  علاوه  به    ،یالمللنیب  تیمختلف 

دزد  یبرا  یداخل  نیقوان  نییتب کنند،  اقدام  آن  با   ییایدر  ی مقابله 

، »همه 1982  اهایحقوق در  ونیکنوانس   105است. به موجب ماده  

م و اشخاص و    ییایدزد در  ییناو هوا  ای  یکشت  توانندیکشورها 

 دیضبط با   ای  فیکنند. توق  فیاموال موجود در آن را ضبط و توق

که در خدمت دولت    ینظام  ییناو هوا  ای   یجنگ  یها یتوسط کشت

امر که    نی. با توجه بدرد«یکار باشد، صورت گ   نیبوده و مجاز به ا 

مستقر در    ییایوجودآمده توسط دزدان دربه  یهایناامن  شیبا افزا

  ی رانیا  یتجار  یهاینوبت به کشت  نیکه در چند  یسومال  یهاآب

خدمه   ،یها را مورد سرقت قرار داده و در مواردحمله کرده و آن

گرفته  یطولان   یروزها  یط  هایکشت  نیا گروگان  ا به  بر    نیاند. 
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  « ییایدر یمبارزه با راهزن حهیتحت عنوان »لا حهیاساس بود که لا

سال   تصو   1401در  رس  ئت یه  بیبه  برا  دیدولت  انجام   ی و 

ارسال شد. توجه به    یاسلام  یبه مجلس شورا   یقانون  فاتیتشر

  ن یبخش از مباحث ما در ا  نیدر باب ا  حهیلا  نیا  یهیمقدمه توج

  ی کیعنوان  به  هاانوسیو اق  اهایاز لطف نخواهد بود. »در  یمقاله خال

در    یینقش بسزا  ،یبشر  یهاتمدن   یخطوط مواصلات  نیتراز مهم

و حفظ    یانوردیدر  یدارد و آزاد  المللنیو توسعه روابط ب  یرقرارب

امن  یالمللنیب  یانوردی در  ت یامن و  صلح  حفظ  ضامن    تی هم 

ب  یالمللنیب تجارت  توسعه  موجب  هم  .  شودیم  یالمللنیو 

فزا  حال،نیباا آب   ییایدر   یدزد  ندهیرشد  در    یالمللنیب  یهادر 

مختلف، از جمله    یاموجب شده است که کشوره  ریاخ  یهاسال

برا  ران،یا  یاسلام  یجمهور تلاش  خطوط   یدر  از  محافظت 

 یخود، اقدام به مبارزه با دزد  یو منافع تجار   یالمللنیب   یرانیکشت

در    ییای در  یراهزن  یانگار. لذا با توجه به عدم جرمندی نما  ییایدر

و مجازات   ب یتعق  یبرا  یالمللنی ب  یقانون خاص و فقدان دادگاه

که موجب    ییایراهزنان و ضرورت مقابله با اقدامات راهزنان در

و اختلال در تجارت کشورها و جامعه    ای از در  یبخش  تیسلب امن

  م ی تقد  یقانون  فاتیانجام تشر  یبرا   ریز  حهیلا  گردد،یم  یالمللنیب

جرم    ن یمواجهه با ا  یکه در راستا  ییها ت یاز صلاح   ی کی.  شود«یم

  ی روهایمجوز از ستاد کل ن  یرادا   یجنگ  یهایبه فرماندهان کشت

اعطا شده است:    حهیلا  نیدر ا  8مسلح به موجب بند ج از ماده  

آنان  ی کشت  فیو توق ییای»در صورت امکان، بازداشت راهزنان در

تحت کنترل راهزنان درآمده   یکه بعد از راهزن  یکشت  فیتوق  ایو  

 . باشدیاز جرم« م یو اموال ناش

 یریگجه ینت

و    ی اقتصاد  ی هات ی بر فعال  میطور مستقمتحده به  الاتیا   یهام یتحر

به  ریتأث  رانیا  یتجار و  زم  ژهیوگذاشته  درحمل  نهیدر    یی ایونقل 

ا  یمشکلات ا  جادیرا  است.  کاهش   هام یتحر  نیکرده  به  منجر 

بازارها   یدسترس افزا  یالمللنیب  یبه  ونقل  حمل  یهانهیهز   شیو 

به کلشده و  امن  یطور  اقتصادی بر  تأث  یت  گذاشته    یمنف  ریکشور 

است که بتواند   ییهایاستراتژ  ازمندین  رانیا   ط،یشرا  نیاست. در ا

ب عرصه  در  را  خود  پ  یالمللنیحقوق  کند.  به    وستن ی حفظ 

ب  ونیکنوانس  جمهور  1982  ییایدر  المللنیحقوق    ی اسلام  یبه 

م  نیا  رانیا را  مزا  دهدیامکان  از  حقوق  یقانون  یایکه    ن یا  یو 

 وانی د  ت ی صلاح  رشیشامل پذ  ا ی مزا  نیمند شود. ابهره  ونیکنوانس 

در  یالمللنیب ا  اهایحقوق  به  که  م  رانیاست   یدعاو  دهدیاجازه 

  دهد یامر به کشور امکان م  نیدادگاه مطرح کند. ا  نیخود را در ا

به    ،یاسی س  یکردهایرو  یجابه  ، یحقوق  یسازوکارها  قیتا از طر

بپردازد. همچنحل از ظرف  ن،یوفصل اختلافات    ی هات ی با استفاده 

  ، ییای در  یدر حوزه آلودگ   ژهیوبه تخلفات، به  یدگ یروند رس  وان،ید

  یی ایو منابع در  ست یزطیموضوع به حفظ مح  نی. اشودیم  عیتسر

ا بر  علاوه  کرد.  خواهد  کنوانس   ن،ی کمک  مفاد  اساس    ون، یبر 

  ی هایکشت  عیسر  یو آزاد  قهیوث  رشیعضو ملزم به پذ  ی کشورها

  ی از طولان  ی ریبه جلوگ   تواندیموضوع م   نیهستند. ا   شده فیتوق

آزاد روند  هز  هایکشت  یشدن  کاهش  توق   یناش  یهانهیو    ف یاز 

  ن یقوان ت یاصلاح و تقو  ون،یبه کنوانس وستنیکمک کند. در کنار پ

اهم  زین  یداخل ا   ییبالا  ت یاز  است.    ی هادادگاه  جادیبرخوردار 

تصو   ییای در  یاختصاص راهزنیلوا   بیو  با  مبارزه  با  مرتبط    ی ح 

حقوق  تواندیم  ،ییایدر نظام  بهبود  در  یبه  حوزه  در    یی ایکشور 

کمک    ییقضا  یندهای فرآ  لیتنها به تسهاقدامات نه  نیکمک کند. ا

  یالملل نیدر سطح ب  رانیا  یاعتبار نظام حقوق  ت ی بلکه به تقو   کند،یم

و اصلاح   1982  ونیبه کنوانس  وستنیپ  ،یطور کل. به انجامدیم  زین

در حفظ حقوق    رانیا  یاسلام  یبه جمهور   تواندیم  یداخل  نیقوان

ب  عرصه  در  خود  منافع  به  یالملل نیو  زم  ژهیوو    ف یتوق  نهیدر 

  تی موقع  تیتنها به تقو اقدامات نه  نیکند. ا  یانی کمک شا  ها یکشت

تحر  رانی ا  یحقوق برابر  چالش  هامیدر  کمک    ی المللنیب  یهاو 

بهبود شرایبلکه م  کند،یم به  امن   ی اقتصاد  طیتواند    یی ای در  ت یو 

عنوان به  توانندیم  ها یاستراتژ  نی ا  ت،یمنجر شود. در نها   زیکشور ن
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  تیو تقو  هامیاز تحر یناش یهامؤثر در مقابله با چالش ییابزارها

 عمل کنند.  رانیا  المللنیحقوق ب

 مشارکت نویسندگان 

 کردند.در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
Maritime transport has historically 

constituted one of the most significant 

infrastructures of international commerce, 

economic development, and transboundary 

legal interaction. As the volume of 

international trade and maritime exchanges 

has expanded, the question of judicial 

jurisdiction in ship arrest claims has become 

one of the most complex and practically 

consequential issues in the law of the sea. Ship 

arrest is not merely a procedural device for 

securing maritime claims; rather, it stands at 

the intersection of coastal State authority, flag 

State jurisdiction, private maritime rights, 

commercial security, environmental 

protection, and international dispute 

settlement. The 1982 United Nations 

Convention on the Law of the Sea provides the 

general legal framework for defining maritime 

zones, allocating jurisdictional powers, and 

regulating the conduct of coastal and flag 

States in different maritime spaces (Churchill 

& Lowe, 2014; Parnouri & Habibi, 2006; Shaw, 

2018). However, ship arrest is also governed by 

more specialized instruments, particularly the 

1952 and 1999 Arrest Conventions, which 

attempt to harmonize the legal treatment of 

maritime claims and judicial detention of 

vessels (Berlingieri, 2016). The legal position of 

Iran is especially significant because, despite 

its extensive coastlines in the Persian Gulf, the 

Sea of Oman, and the Caspian Sea, and despite 

the strategic importance of maritime transport 

for its foreign trade, Iran has not completed 

accession to the 1982 Convention and is not a 

party to the specialized arrest conventions. 

This situation creates an important legal 

question: how can the judicial jurisdiction of 

Iranian courts in ship arrest claims be 

justified, structured, and harmonized with 

international legal standards in the absence of 

full treaty membership? 

The present study examines the legal and 

international dimensions of the judicial 

jurisdiction of coastal State courts party to the 

1982 Convention and compares them with the 

position of the Iranian legal system in ship 

arrest disputes. The main purpose of the 

research is to clarify the similarities and 

differences between international legal rules 

and Iranian domestic law regarding the arrest 

of ships, with particular attention to the 

division of jurisdiction among coastal States, 

flag States, and competent domestic courts. 

From a conceptual perspective, the study 

begins with the distinction between 

sovereignty and jurisdiction, because in the 

law of the sea, a State may enjoy sovereign 

rights or functional jurisdiction over a 

maritime zone without necessarily possessing 

full territorial sovereignty over it (Ziaei Bigdeli, 

2019; Ziaei, 2017). Jurisdiction itself may be 

legislative, judicial, or enforcement-based, and 

these forms do not always overlap in maritime 

disputes (Ryngaert, 2015). Judicial 

jurisdiction, in particular, concerns the legal 

competence of courts to hear and decide a 

claim, whereas enforcement jurisdiction 

relates to the power to implement coercive 

measures such as detention, inspection, arrest, 

or seizure. This distinction is essential in ship 

arrest cases because a coastal State may be 

able to adjudicate a maritime claim only in 

certain circumstances and may be permitted to 

arrest a vessel only when the applicable 

maritime zone, the nature of the claim, the 

identity of the vessel, and the relevant treaty or 

domestic legal basis allow such a measure. 

Accordingly, the study treats ship arrest as 

both a procedural mechanism and a 

jurisdictional issue embedded within the 
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broader architecture of public international 

law, private maritime law, and domestic civil 

or criminal procedure (Karimi, 2022; Shams, 

2025). 

Methodologically, this research adopts a 

descriptive-analytical approach based on the 

examination of international conventions, 

doctrinal sources, domestic legislation, and 

relevant legal practices concerning maritime 

jurisdiction and ship arrest. The study first 

analyzes the conceptual evolution of 

jurisdiction, including territorial, personal, 

objective, direct, indirect, international, and 

universal jurisdiction, and then relates these 

categories to maritime disputes and the special 

legal position of ships. Territorial jurisdiction 

remains central because coastal State 

authority is strongest in internal waters and 

the territorial sea, while it becomes more 

limited and functionally defined in the 

contiguous zone, exclusive economic zone, 

continental shelf, and high seas (Shaw, 2018; 

Wallace, 2024). The study also distinguishes 

between judicial arrest, administrative 

detention, and seizure, because these concepts 

are sometimes conflated in legal discourse, 

although they have different legal 

consequences. Judicial arrest is normally 

ordered by a court to secure a maritime claim, 

administrative detention may be imposed by 

port or regulatory authorities without a 

judicial order, and seizure is generally 

connected with the execution of a final 

judgment or confiscatory measure (Ghods, 

2016; Zavareh Tabatabaei & Taghizadeh Ansari, 

2021). The research further examines the 1952 

Arrest Convention and the 1999 Arrest 

Convention, noting that the former introduced 

a closed list of maritime claims, while the latter 

broadened the scope of arrestable claims and 

reflected later developments in maritime 

commerce and environmental regulation 

(Berlingieri, 2016). Nevertheless, because these 

conventions have not achieved universal 

acceptance, many States continue to rely on 

general law-of-the-sea principles and 

domestic legislation to determine the 

jurisdictional basis of ship arrest. 

The findings indicate that the scope of coastal 

State jurisdiction over private or commercial 

vessels differs substantially depending on the 

maritime zone in which the vessel is located. 

In internal waters, coastal State sovereignty is 

at its strongest, and foreign private or 

commercial ships are generally subject to the 

civil and criminal jurisdiction of the coastal 

State, except in limited matters primarily 

concerning the internal discipline of the vessel, 

disputes among crew members, or offenses 

that do not affect the peace, order, or security 

of the port or coastal State (Churchill & Lowe, 

2014; Quoc Dinh, 1980). In the territorial sea, 

coastal State jurisdiction is more nuanced 

because the right of innocent passage limits 

the ability of the coastal State to interfere with 

passing vessels, although Articles 27, 28, and 

220 of the 1982 Convention recognize specific 

circumstances in which civil or criminal 

jurisdiction, inspection, proceedings, or arrest 

may be exercised, particularly where the 

conduct of the vessel affects the coastal State, 

breaches obligations assumed in the course of 

passage, or causes or threatens marine 

pollution. In the contiguous zone, the coastal 

State does not possess complete sovereignty 

but may exercise limited control to prevent or 

punish infringement of customs, fiscal, 

immigration, or sanitary laws within its 

territory or territorial sea (Shayegan, 2010). In 

the exclusive economic zone, the coastal State 

has sovereign rights and jurisdiction 

concerning living and non-living resources, 

marine scientific research, artificial islands, 

installations, and the protection and 

preservation of the marine environment 

(Seyrafi, 2015). Accordingly, ship arrest in this 

zone may be justified where necessary to 

enforce fisheries laws, environmental 

protection obligations, or other rights 

expressly recognized by the Convention. On 
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the high seas, however, flag State jurisdiction 

remains the general rule, subject to 

exceptional regimes such as piracy, slave 

transport, unauthorized broadcasting, 

stateless vessels, and the right of hot pursuit. 

The research further finds that the Iranian 

legal system recognizes certain grounds for 

arresting foreign ships, but these grounds are 

dispersed across general and sectoral statutes 

rather than consolidated in a comprehensive 

maritime jurisdiction statute. Iran’s reluctance 

to ratify the 1982 Convention has been 

associated with legal and strategic concerns, 

including compulsory dispute settlement 

mechanisms, disputes concerning the three 

Iranian islands, innocent passage of military 

vessels, transit passage through straits, and 

the delimitation of maritime zones (Ghods, 

2016). Nevertheless, Iran’s signature of the 

Convention and the customary character of 

many of its provisions mean that Iranian 

legislation and practice cannot be assessed in 

isolation from the general structure of the 

international law of the sea (Mirabbasi, 2014; 

Ziaei Bigdeli, 2019). Iranian law contains 

provisions that permit competent authorities 

to stop, redirect, arrest, or detain vessels in 

certain civil and criminal contexts, including 

claims arising from maritime accidents, civil 

liability, environmental pollution, customs 

violations, illegal fishing, smuggling, piracy, 

and unlawful entry into maritime boundaries 

(Mahsouri, 2019). However, the absence of 

specialized maritime courts and a dedicated 

procedural framework for ship arrest remains 

a major weakness. Although the Iranian 

Maritime Law of 1964 was an important early 

legislative step, it did not comprehensively 

regulate issues such as maritime courts, 

marine insurance, maritime labor, marine 

pollution, shipbuilding, or the full procedural 

regime of ship arrest. Later efforts to establish 

maritime courts, including legislative 

initiatives in 2021, and the anti-piracy bill 

approved by the government in 2022, 

demonstrate awareness of the need for 

specialization, but the legal framework 

remains incomplete. This fragmentation may 

reduce legal certainty, prolong disputes, and 

weaken the predictability of Iran’s maritime 

judicial practice in cases involving foreign 

vessels, foreign cargo, environmental damage, 

or politically sensitive arrests. 

In conclusion, the study shows that judicial 

jurisdiction in ship arrest claims must be 

understood as a layered and zone-sensitive 

legal phenomenon rather than a uniform 

power of the coastal State. For Iran, the central 

challenge is not the total absence of 

jurisdictional bases, but the lack of a coherent, 

specialized, and internationally harmonized 

legal framework capable of regulating civil, 

criminal, administrative, and environmental 

dimensions of ship arrest with sufficient 

precision. Accession to the 1982 Convention, 

or at least systematic alignment of domestic 

law with its customary and widely accepted 

rules, would strengthen Iran’s legal position in 

maritime disputes, enhance predictability for 

international shipping actors, and allow 

Iranian claims to be pursued through more 

credible legal mechanisms rather than 

primarily political responses. At the same 

time, the establishment of specialized 

maritime courts, the adoption of clear 

procedural rules on ship arrest, and the 

enactment of legislation addressing piracy, 

marine pollution, and maritime enforcement 

would improve the efficiency of domestic 

adjudication and reduce the risk of legal 

uncertainty. Ultimately, harmonizing Iranian 

maritime law with international standards 

would contribute not only to the protection of 

national interests and maritime security, but 

also to the credibility of Iran’s legal system in 

the global maritime order. 
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