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ABSTRACT 
The professional independence of defense counsel constitutes one of the most important guarantees of a fair trial in the criminal 

justice system, because the right to legal representation can effectively protect the accused only when counsel is sufficiently 

independent and able to provide professional defense without improper pressure or interference. This study aims to analyze the 

jurisprudential and comparative foundations of professional independence in Iranian criminal law, with particular emphasis on 

lawyer–client confidentiality, equality of arms, and court-appointed legal representation. The research adopts a descriptive-

analytical method and examines jurisprudential foundations, domestic legal rules, and general fair-trial standards. The findings 

indicate that professional independence has institutional, functional, personal, and communicative dimensions, each of which 

contributes directly to the effectiveness of the right to defense. Confidential lawyer–client communication is essential for 

establishing trust and enabling the accused to disclose complete information required for the preparation of an effective defense. 

Any unjustified interference with this relationship may undermine both professional autonomy and the quality of representation. 

Equality of arms further requires that defense counsel have sufficient access to relevant case materials, adequate time and 

facilities for preparation, and a meaningful opportunity to challenge prosecution evidence and arguments. With regard to court-

appointed representation, the mere formal appointment of counsel is insufficient; effectiveness depends on timely appointment, 

professional competence, access to the case file, adequate communication with the accused, and the lawyer’s independence 

from appointing authorities. The study concludes that the realization of a fair trial in Iranian criminal law requires a shift from the 

formal recognition of the right to counsel toward a substantive model of effective and independent defense. Strengthening 

statutory protection of confidentiality, facilitating early access to counsel, ensuring practical equality of defensive opportunities, 

and reforming the institutional framework of court-appointed representation can significantly enhance procedural fairness, 

reduce structural inequality between the accused and prosecutorial authorities, and strengthen the legitimacy of judicial 

decisions. 
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی 

حرفه بر  استقلال  تطبیقی  و  فقهی  تحلیلی  منصفانه؛  دادرسی  تحقق  و  وکیل  ای 

 حقوق کیفری ایران ها و وکالت تسخیری در محرمانگی، تساوی سلاح

 

 2ماسوله  ی جبار گلباغ ی، عل2یاهمزگیس یقدرت بهی ، ط *2ی، عاطفه لرکجور1یار یبخت نیحس

 

 ران یا  جان،یلاه ،یدانشگاه آزاد اسلام جان،یواحد لاه  ،یو جرم شناس ی فر یگروه حقوق ک  ،یدکتر  یدانشجو. 1

 ران یا جان،ی لاه ،یدانشگاه آزاد اسلام جان،یواحد لاه ،یو جرم شناس  یفری گروه حقوق ک. 2

 Atefeh.lorkojuri@iau.ac.ir: * پست الکترونیک نویسنده مسئول

 

 چکیده
طور واقعی از  تواند بههای تحقق دادرسی منصفانه در نظام عدالت کیفری است؛ زیرا حق برخورداری از وکیل زمانی میترین تضمینای وکیل یکی از مهماستقلال حرفه

ای خود از استقلال کافی برخوردار باشد و بتواند بدون فشار یا مداخله ناموجه، دفاع مؤثر و تخصصی ارائه کند. حقوق متهم حمایت کند که وکیل در انجام وظایف حرفه

ای وکیل در حقوق کیفری ایران و با تمرکز بر سه مؤلفه اصلی محرمانگی رابطه وکیل و موکل، اصل  پژوهش حاضر با هدف تحلیل فقهی و تطبیقی جایگاه استقلال حرفه

صفانه ها و وکالت تسخیری انجام شده است. روش پژوهش توصیفی ـ تحلیلی و مبتنی بر بررسی مبانی فقهی، مقررات حقوقی و استانداردهای دادرسی منتساوی سلاح

ردی، شخصی و ارتباطی است و تحقق هر یک از این ابعاد در تضمین حق دفاع مؤثر نقش  ای وکیل دارای ابعاد نهادی، عملکدهد که استقلال حرفهها نشان میاست. یافته

گیری اعتماد و امکان ارائه اطلاعات کامل برای طراحی دفاع است و هرگونه مداخله ناموجه در این رابطه  اساسی دارد. محرمانگی ارتباط میان وکیل و موکل، شرط شکل

سازی دفاع و امکان مؤثر کند که وکیل به اطلاعات لازم پرونده، فرصت کافی برای آمادهها ایجاب میتواند کیفیت دفاع را تضعیف کند. همچنین، اصل تساوی سلاحمی

ان انتصاب، های مقام تعقیب دسترسی داشته باشد. در حوزه وکالت تسخیری نیز صرف تعیین وکیل کافی نیست و اثربخشی این نهاد به زمبرای مقابله با ادله و استدلال

دهد که تحقق دادرسی منصفانه در حقوق کیفری  کیفیت خدمات، استقلال وکیل، دسترسی به پرونده و امکان ارتباط محرمانه با متهم وابسته است. نتیجه پژوهش نشان می

سترسی زودهنگام به  ایران نیازمند حرکت از شناسایی صوری حق وکالت به سوی تضمین واقعی دفاع مستقل و مؤثر است. تقویت حمایت قانونی از محرمانگی، توسعه د

تواند نقش مهمی در کاهش نابرابری میان متهم و دستگاه تعقیب و افزایش مشروعیت  وکیل، تضمین تساوی عملی امکانات دفاعی و اصلاح ساختار وکالت تسخیری می

 تصمیمات قضایی ایفا کند. 

 ها، وکالت تسخیری، حقوق کیفری ایران ای وکیل، دادرسی منصفانه، محرمانگی، تساوی سلاحاستقلال حرفه: کلیدواژگان

  

 1405 ر یت ۸تاریخ ارسال: 
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 1405مهر  ۹تاریخ پذیرش: 
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ق ت
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شنامه فقه و 

 دان

 مقدمه 

سازوکار   ،یفریک   یدادرس شناسا  یبرا  یصرفاً  جرم،    یی کشف 

ن است که در آن   یابلکه عرصه  ست، یمرتکب و اعمال مجازات 

عموم بن  ی قدرت  با  آزاد  نیتر یادیدولت  و    ی فرد  یهایحقوق 

م هم  شودیمواجه  از  مشروع  نیو  تا حد    یدادرس  جهینت  ت ی رو، 

شده    یمنته  جهیوابسته است که به آن نت  یندیفرا   ت ی فیبه ک   یادیز

صرف انتساب    توانینم  گریمعاصر، د  ی حقوق  یهااست. در نظام

  هیتوج   ی متهم را برا  هیعل  یوجود ادله قو   یحت   ای رفتار مجرمانه  

اصل بر آن    را یدانست؛ ز  یکاف  یدفاع   ی هانیمحدود ساختن تضم

تعق قدرت  که  با  ب یاست  مجازات  قواعد  دیو  چهارچوب    ی در 

شخص    یمؤثر و مستقل را برا  ،یاعمال شود که امکان دفاع واقع

تعق برخوردار  ب یتحت  حق  کند.  وک  یفراهم  چن  لیاز    ن یدر 

منصفانه است و    یدادرس  یهانی تضم  نیتراز مهم  یکی  یساختار

وک  به حضور صور  لینقش  تحق  یتنها  دادگاه    ای  قیدر جلسات 

  ی بتواند بدون ترس از فشارها  دیبا  لی بلکه وک   شود،یمحدود نم

در   یاحرفه  فیوظا  ،ییقضا  ای  یادار  ،یاسیس  ،یسازمان را  خود 

  ن یدر ا  ل،ی وک   یااز حقوق موکل انجام دهد. استقلال حرفه  ت ی حما

امت  یبرا  یمعنا، شرط نه  که    یصنف  یاز یتحقق حق دفاع است و 

برا اعضا  ت یحما  یصرفاً  باشد.   یاز  شده  وضع  وکالت  حرفه 

اساس قانون،    بر بتواند    یکه و  ابدی یمعنا م  یزمان  ل یاستقلال وک 

مقام    چیو ه  ردیبگ  میموکل تصم  یو مصالح دفاع  یااخلاق حرفه

پرونده   ینحوه دفاع، انتخاب استراتژ  لیرا به دل  ینتواند و  ینهاد  ای

استدلال   ای در   یحقوق  یهاطرح  دهد.  قرار  فشار  تحت  مشروع 

تضم  زین  رانیا   یحقوق  اتیادب با  وکالت  و    نیاستقلال  دفاع  حق 

شده    دیاست و تأک  افته ی  میمستق  یوندی پ  یدگ یرس  ندی سلامت فرا

ک  وکالت  ساختار  یک یمثابه  به  دیبا  یفریکه  عناصر  عدالت    یاز 

در کنار دستگاه    یاهیحاش  ینه نهاد  رد،یمورد توجه قرار گ   یفریک 

از مساعدت    یحق برخوردار  نی. همچن(Abbasi, 2024)قضا  

از    لی کند که وک   فایا  راخود    یکارکرد واقع  تواندیم  یهنگام  لیوک 

به اطلاعات    یارتباط با موکل، دسترس  یبرقرار  یلازم برا  یآزاد

برخوردار باشد    یپرونده و حضور فعال در مراحل حساس دادرس

(Hashemi, 2024)یااستقلال حرفه  لیاساس، تحل  نی. بر هم 

وکلا فراتر رود و    یهااستقلال کانون  یاز سطح سازمان  دیبا  لیوک 

و    ب یاو در برابر مقام تعق  گاهیبا موکل، جا  لیرابطه وک   ت یفیک   به

 . ابدی  یتسر زیدفاع ن یدهدر سازمان یو یآزاد زانیدادگاه و م

را در بر   وسته یپهماز اصول به یا منصفانه مجموعه یدادرس مفهوم

آنها جلوگ   ردیگ یم در اعمال    یاز خودسر  یری که هدف مشترک 

متهم است. حق    یدفاع برا   یفرصت واقع  نیو تضم  ییقدرت قضا

ب  یآگاه فرض  سکوت،  حق  اتهام،  از    یبرخوردار  ،یگناهیاز 

  ی برا  ی فرصت کاف  ل، یبه وک   یدسترس   طرف،یدادگاه مستقل و ب

از   ب یدر برابر طرف تعق  یاز توازن نسب  یتدارک دفاع و برخوردار

حضور   ان،یم  نی. در اروندیشمار ممنظومه به  نیعناصر ا  نیترمهم

 یهانیاز تضم  یاریبس  رایدارد؛ ز  ونددهندهیپ  یمستقل نقش  لیوک 

  تی توانمند و مستقل در عمل قابل  لیوک   کیبدون حضور    گرید

آشنا    یدادرس  دهیچیکه با قواعد پ  ی. متهمکنندینم  دایپ  مؤثراستفاده  

حق    ا یکاغذ از حق سکوت، حق اعتراض    یاگر رو  یحت  ست،ین

حقوق    نیبه ادله برخوردار باشد، ممکن است نتواند از ا  یدسترس

ا از  ببرد.  بهره  مؤثر  تبد  ل یمنظر، وک   نیبه شکل  حقوق    ل یعامل 

تضم  یانتزاع مف  یعمل   یهانیبه  ن  یدادرس  هوماست.    ز یمنصفانه 

امکان   دیبلکه با  ابد،یی تحقق نم  یقانون  فاتیتشر  ت ی صرفاً با رعا

و دفاع برابر در برابر اتهام فراهم   ندیمشارکت متهم در فرا  یواقع

جهت    نیاز ا  یفری. حق دفاع در حقوق ک (Hariri, 2024)شود  

 ،یآزاد  ماًیمستق  تواندیم  ییقضا  میدارد که آثار تصم  ژهیو  ت یاهم

قرار    ریشخص را تحت تأث  یاجتماع  ت یو موقع  ت یمالک  ت،ی ثیح

بنابرا(Moradi, 2022)دهد   وک   ن،ی .  با  لیاستقلال  در    دیرا 

عنوان  کرد و آن را به  لیتحل  یاحق حرفه  کیاز    تر یادیبن  یسطح

ابزارها  یکی عموم  ی از  قدرت  آ  یکنترل  عدالت  تحقق    ی نییو 

 شناخت. 
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متهم    یو دامنه حقوق دفاع   لیوک   گاهی جا  ران،یا  یفریحقوق ک   در

دوره متعدد  یهادر  تحولات  دستخوش  است.   یمختلف  شده 

وک  حضور  به  مربوط  قواعد  تحق  لی توسعه   ،یمقدمات  قاتیدر 

تع  ینیبشیپ به  الزام  ب  یریتسخ  لیوک  نییموارد  توجه  به    شتر یو 

حق دفاع   ت یو تق یبه سو  یحقوق متهم نشانه حرکت نظام دادرس

اما هم پرونده،   لیوک   یدر دسترس  ییهات یزمان محدوداست،  به 

  ل یحضور وک   ایانتخاب  وهیمراحل و ش یامکان مداخله او در برخ

خاص سبب شده است که بحث درباره استقلال و    یهادر پرونده

موضوع   یکارآمد همچنان  مطالعات    یباق  یاساس  یدفاع  بماند. 

آ تحولات  به  داده  رانیا  یفریک   یرسداد  نییمربوط  که  نشان  اند 

تحق  لیوک   ت یموقع  ت یتقو  مرحله  مهم   یمقدمات  قات یدر   نیتراز 

 Maleki)  شودیمحسوب م  یتحول در حقوق دفاع   یهاشاخص

et al., 2019)لی حق حضور وک   ییحال، صرف شناسا  نی. با ا  

 ل،ی مشارکت وک   ت ی فیک   را یز  ست؛ی تحقق دفاع مؤثر ن  یلزوماً به معنا

  یا او به موکل و پرونده و امکان اظهار نظر حرفه  ی دسترسزمان  

جر .  (Mohseni, 2021)است    کننده نییتع  زین  قیتحق  انیدر 

 قاتیکه مرحله تحق  شودیدوچندان م  یموضوع زمان  نیا  ت یاهم

پرونده،    یجهت کل  یریگ مهم، در شکل  میدر جرا  ژهیوبه  ،یمقدمات

و حت  یآورجمع اول  یادله  قضا  هیبرداشت    تیاز وضع  ییمرجع 

 دارد.  یاساس یمتهم نقش

و موکل    لیرابطه وک   یمحرمانگ  ل،ی به وک   یکنار حق دسترس  در

پا  یکی وک  ی اصل  ی هاهیاز  است.  مستقل  هنگام  لیدفاع    ی تنها 

کند که موکل بتواند بدون   یطراح  نانهیبکامل و واقع  یدفاع  تواندیم

وگوها، انتقال محتوا به مقام اطلاعات، شنود گفت   یاز افشا  ینگران

پرونده   یهات یاطلاعات محرمانه، واقع  از  یاستفاده بعد  ای  ب یتعق

با و بر    لیبگذارد. رابطه وک   انی در م  یرا  و موکل در ذات خود 

  یا به مجموعه  یاعتماد استوار است و بدون اعتماد، مشاوره حقوق

گز و  ناقص  اطلاعات  وک شودیم  لیتبد  ینشی از  الزام  به    ل ی. 

حرفه  یدارامانت  اسرار  حفظ  اساس  زین  یا و  اصول    رابطه   یاز 

  ن یدر ا  ،ی. محرمانگ(Ahmadi, 2015)شمرده شده است    یوکالت

دولت و   یبلکه برا ست،ی ن لیوک   یاخلاق فیچارچوب، صرفاً تکل

اگر مکالمات    رایز  کند؛یم  جادیا  یتعهدات  زین  یفریدستگاه عدالت ک

 ی در معرض دسترس ایتحت نظارت  لی متهم و وک  انیم یخصوص

  تی. حما شودیم  یرد، حق دفاع از محتوا تهیقرار گ   ب یمقامات تعق

مربوط به حقوق    اتیدر ادب  لیمتهم و وک  انیاز رابطه محرمانه م

  ی مندبهره  یبرا  یضرور  طیعادلانه از جمله شرا  یبشر و دادرس

حقوق  یواقع مشاوره  حق  است    یتلق  یاز   ,Heydari)شده 

هم(2010 از  محورها  ی کیرو،    نی.    ضر پژوهش حا  ی اصل  یاز 

که محرمانگ  نیا  یبررس در   یاحرفه  یمسئله است  اندازه  تا چه 

ک  حقوق  بخشبه  رانیا  یفریساختار  وک   یعنوان  استقلال    ل یاز 

 . شودیم ت ی حما

است که استقلال   ییهااز مؤلفه  گرید  یکی  ز یها نسلاح  یتساو  اصل

  ی . تساودهدیم  وندیمنصفانه پ  یتر دادرس را به مفهوم گسترده  ل یوک 

  را یز  ست،یمطلق امکانات دولت و متهم ن  یبرابر  یها به معناسلاح

  ی اراتیخود از منابع و اخت  یعموم  فیوظا   یبه اقتضا  ب یمقام تعق

فرد قرار ندارد. منظور آن است  اری در اخت الزاماًبرخوردار است که 

  ی که توان واقع  ردیقرار گ   یتیدر موقع  دینبا  ن یاز طرف  کی چیکه ه

به ادعاها  ییگوپاسخ  ا یادله    یابیارائه استدلال، ارز طرف    یمؤثر 

ک  پرونده  در  بدهد.  دست  از  را  اهم  نیا  ،یفریمقابل   یتیاصل 

  ، یرسم  یاز نهادها  ی اوعهمتهم در برابر مجم  رایمضاعف دارد؛ ز

تحق  یروهاین امکانات  و  کارشناسان  قرار    یقاتیضابط،  حکومت 

کاهش    یابزارها  نیتراز مهم  یک یمستقل    لی. حضور وک ردیگ یم

تقارن ساختار  نیا دفاع  یعدم  تلق  یزمان  یاست. حقوق    ی مؤثر 

مواجهه با   یو امکانات مناسب برا  ی که متهم فرصت کاف شوندیم

. در  (Salehi, 2023)داشته باشد    ب یمقام تعق  یهال ادله و استدلا

وک  نیهم استقلال  و حت  لیراستا،  دادستان، ضابطان  دادگاه،    یاز 

نسبت    ،یرونیبتواند بدون ملاحظات ب  یآن است که و  یبرا  یشرط
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و   قاتیبودن تحق  یادله، اعتبار مستندات، قانون  یآورجمع  وهیبه ش

 .دحقوق موکل اعتراض کن  ت یرعا

پژوهش است. اصل حق    نیا  یمحور اصل  نیسوم  یریتسخ  وکالت 

  یی قابل استفاده باشد که توانا  یکسان  یکه فقط برا  ی دفاع در صورت

 لیتبد  یطبقات  یدارند، عملاً به حق  یخصوص  لیاستخدام وک   یمال

  ا ی مهم    میجرا  یبرا  یفریعدالت ک   یهارو، نظام  نیخواهد شد. از ا

  ن ییو تع  ی کمک حقوق  ی ازوکارهاس  ،یمتهمان فاقد استطاعت مال

پ  یریتسخ  ل یوک  اکنندیم  ینی بشیرا  در حقوق  وکالت    ز ین  رانی. 

تضم  یریتسخ هدف  تخصص  یحداقل  نیبا  دفاع   یبرا  یاز 

  لی بدون وک   یمال  ای  یقانون  لیشده است که به دلا  جادیا  یاشخاص

امانندیم  یباق با وجود  انتصاب    نیا  یکارآمد  ن،ی.  به  نهاد صرفاً 

بستگی وک   کی اگر وک  یل  کاف  یریتسخ  لی ندارد.    یبرا   یفرصت 

شود که    نییتع  یاگونهالوکاله او بهمطالعه پرونده نداشته باشد، حق

ساختار    ایوجود نداشته باشد،    یصرف زمان کاف  یلازم برا  زهیانگ

  یی از مقام قضا  یو  یاباشد که استقلال حرفه  ی به نحو   ل یوک   نییتع

اصل ت  یمخدوش شود، هدف  مطالعات افت ینخواهد    حققنهاد   .

زمان بر ضرورت توجه هم زین رانیدر ا یریمربوط به وکالت تسخ

 ,Mohseni)اند  کرده  دیو استقلال دفاع تأک   ت یفیک  ،یبه دسترس

ارائه    ت ی فیاز جمله ک   ،یریوکالت تسخ  یعمل  یها. چالش(2013

 ماز مسائل مستمر نظا  زیآن، ن  یاجرا   یساختار  طی خدمات و شرا

 . (Zarei, 2019)اند شده یمعرف یفریدفاع ک 

  ی استوار است که محرمانگ  یلیفرض تحل   ن یحاضر بر ا  پژوهش

وک  تساو  لیرابطه  موکل،  تسخسلاح  یو  وکالت  و  سه    یریها 

ن منفک  و  مستقل  از    ستند، یموضوع  جلوه  سه  مسئله    ک یبلکه 

. روندیبه شمار م  ،یفریدفاع ک   یاستقلال و اثربخش   یعنی  تر،یادیبن

اط  نهیزم  یمحرمانگ آزاد  انتقال   کند؛یرا فراهم م  لاعاتاعتماد و 

موقعسلاح  یتساو تعق  لیوک   ت یها  قدرت  با  مواجهه  در    بیرا 

از    یمندکه بهره  کندیم  نیتضم  ی ریو وکالت تسخ  کند؛یم  فیتعر

تخصص مال   یدفاع  استطاعت  هرگونه    یبه  نباشد.  وابسته  متهم 

  یهانیتضم  ر یسا  تواندیسه حوزه م  نیاز ا  یکیدر    یضعف جد

اصل  فیتضع  زین  را منصفانه    یدادرس هدف  پژوهش    نیا  یکند. 

ساختار  نییتب حرفه  انیم  ی ارتباط  تحقق   لیوک   یااستقلال  و 

ک  یدادرس در حقوق  ارز  رانیا  یفریمنصفانه  و    ها ت یظرف   یابیو 

 قیسه مؤلفه است. روش تحق  نی موجود با تمرکز بر ا  یهایکاست

و    یفقه  یمبان  ،یبر مطالعه منابع حقوق  یو مبتن  یلیـ تحل  یفیتوص

م  یقیتطب  کردیرو تلاش  و  تب  شود یاست    ، یمبان  نییضمن 

دفاع در نظام عدالت   یاستقلال و اثربخش  ت ی تقو   یبرا  ییراهکارها

 ارائه شود.  رانیا یفریک 

 منصفانه  یو دادرس  لیوک  یااستقلال حرفه  ی و حقوق  یفقه  یمبان

آن را   توانیاست و نم  یچندبعد  یمفهوم   لی وک   یاحرفه  استقلال

نحوه صدور پروانه وکالت    ایکانون وکلا    یصرفاً به استقلال سازمان

حرفه   یفروکاست. استقلال در سطح نخست ناظر به استقلال نهاد

  ی برخوردار  لیاست که ممکن است به دل  ییوکالت از ساختارها

قدرت س فعال  رش،یپذبر    ، ییقضا  ای   یاسیاز    ط یشرا   ا ی  ت ی ادامه 

 یبه آزاد  یااثر بگذارند. در سطح دوم، استقلال حرفه  لیاشتغال وک 

پرونده، ارائه استدلال و اتخاذ   لی در انتخاب روش دفاع، تحل  ل یوک 

. در  داندیبه سود موکل م  یاشاره دارد که از نظر حقوق  یموضع

 آنمطرح است که بر اساس    لی وک   یسطح سوم، استقلال شخص

دل  دینبا  یو از    لیبه  ماه  کیدفاع    تیحساس  ایاتهام    ت یمتهم، 

  ی احرفه  ت ی محروم  ای فشار    د،یپرونده با تهد   یو اجتماع  ی اسیس

  ی کیاستقلال حرفه وکالت را    رانیا  یحقوق  اتیرو شود. ادب روبه

کرده است که    دیدانسته و تأک   یدفاع   فهیانجام وظ  یاز لوازم اساس

قضاوت    ای  ب یتعق  ندیکه در فرا  ی نهاد  هب  لیوک   یساختار  یوابستگ

م دارد،  ب  یاعتماد عموم   تواندینقش  دادرس  یطرفیبه  را    ینظام 

و    لیاستقلال وک   انیم  وندیپ  نی. هم(Jalali, 2013)کاهش دهد  

 نیاستقلال ا  رایقرار گرفته است؛ ز  دیمورد تأک  زین  ییاستقلال قضا

دارا هرچند  نهاد،  نها  ست، ین  کسانی   ت ی ماه  یدو    ک یبه    ت ی در 

  یارهایاز نفوذ عوامل خارج از مع  یریشگیپ  یعنیهدف مشترک  
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فرا  یحقوق م  ندیدر  خدمت  . (Karimi, 2022)  کندیعدالت 

بدون مداخله    ییقضا  میکه تصم  کندیم  نیاستقلال دادرس تضم

که دفاع بدون    کندیم  نیتضم  لیگرفته شود و استقلال وک   یرونیب

 . ابدیقدرت سامان  ی ملاحظه منافع و خواست نهادها

ماه  از وک   ت یمنظر  وکالت،  در   یاندهی نما  لیعقد  که  است 

الزامات قانون  یاز رابطه وکالت  یناش  اراتیچهارچوب اخت به    یو 

و موکل بر    ل ی. رابطه وک پردازدیاز منافع مشروع موکل م   ت ی حما

رعا و  امانت  مبتن  تیاعتماد،  موکل  هم  ی مصلحت  و    ن یاست 

. کنندیم  جادیا  لی وک   یبرا  یاژهی و الزامات و   هات یعناصر، محدود

معنا  لیوک  به  ق  ست ین  یلی وک   یمستقل  هر  از  آزاد    یحقوق  دیکه 

و اخلاق    تیدر درون ساختار مسئول  یاباشد؛ بلکه استقلال حرفه

پ  یاحرفه از  کندیم  دایمعنا  او  با   کی .  برابر مداخلات    دیسو  در 

 یااستقلال را بهانه  تواندینم  گری د  یمصون باشد و از سو  یرونیب

کمک به ارتکاب جرم    اینقض قانون، گمراه ساختن دادگاه    یبرا

وک  رابطه  بر  حاکم  اصول  دهد.  امانت   لی قرار  بر  موکل    ،یدارو 

از تعارض   زیحفظ منافع مشروع موکل و پره  ار،یحدود اخت   ت یرعا

 یااستقلال حرفه  ن،ی. بنابرا(Ahmadi, 2015)دارند    دیمنافع تأک 

به    یو التزام درون  یرونیاز فشار ب  یآزاداست:    یدووجه  یمفهوم

 . یاقانون و اخلاق حرفه

فقه  در شناخته  زین  یچارچوب  عقود  از  و وکالت  است  شده 

که مباشرت    شودیاستوار م  یدر امور  ابتی آن بر امکان ن  ت ی مشروع

  لی وک   ،یندگ یاصل نما  رشی. با پذست ین  یشخص در آنها ضرور

اخت م   اریدر حدود  اقدام  با  کندیاعطاشده  مصلحت و غبطه    دیو 

ساختار    ثیاز ح   اصر مع  یفریکند. هرچند وکالت ک  ت ی موکل را رعا

عقد وکالت دارد،    یبا صورت سنت  یر یچشمگ  یهاو کارکرد تفاوت

حفظ اسرار و    انت،یبه عهد، منع خ  یهمچون امانت، وفا  یاصول

  ی برا  یمناسب  یفقه  یمبان  توانندیمصالح مشروع موکل م  ت یرعا

منظر،    نیفراهم آورند. از ا  لیوک   یااخلاق و استقلال حرفه  نییتب

  ی ناش  فیتکل   حیبلکه شرط انجام صح  ،یشخص  یازیاستقلال نه امت

را به عدول از    لی اگر شخص ثالث بتواند وک   رایاز وکالت است؛ ز

رابطه وکالت دچار خدشه    یامان ت یمصلحت موکل وادار کند، ماه

مباحث حقوقشودیم به جا  ی.  بر    زین  لیوک   یاحرفه  گاهیمربوط 

وظ  انیم  وندیپ  نیهم و  امانت  اند کرده  دیتأک   یفاعد  فهیاستقلال، 

(Abbasi, 2024)بد مبان  توانیم  ب ی ترت  ن ی.  فقه   یعموم  یاز 

  تیتقو   یحاکم بر امانت و حفظ سر برا  ی معاملات و قواعد اخلاق

  یفریاستفاده کرد، هرچند نهاد وکالت ک   لی مستقل وک   گاه یجا  ینظر

  کالتعقد و  یتر از قواعد سنتگسترده  اریبس   یماتیتنظ  ازمندیامروز ن

 است. 

ک   یدادرس حقوق  در  ماهو   ،یفریمنصفانه  سطح  آ  یدر    ، ینییو 

دفاع از خود داشته    یبرا  یمستلزم آن است که متهم فرصت واقع

در دادگاه    یکیزیبا صرف امکان حضور ف   یفرصت واقع  نیباشد. ا

  ی اتهام را بفهمد، از ادله اصل  ت یماه  دی. شخص باابدیی تحقق نم

داشته باشد، بتواند با    یآمادگ   یبرا  یخود آگاه باشد، زمان کاف  هیعل

  بیمشورت کند و فرصت اعتراض به مستندات طرف تعق  ل یوک 

  ات یو ادب  رانیا   یفریمنصفانه در حقوق ک   ی . اصول دادرسابدیرا ب

در تمام    دیکه با  دهندیم  لیاز حقوق را تشک  یامجموعه  ،یقیتطب

 دفاع. حق  (Hariri, 2024)شوند    ت ی رعا  یفریک   ندیمراحل فرا

کنترل   یبرا یبلکه سازوکار  ،یفات یحق تشر کیمنظومه نه  نیدر ا

جلوگ  ییقضا  یخطاها محکوم  ی ریو  نارواست    یهات یاز 

(Moradi, 2022)پ شدت  اندازه  هر    شتر یب  یفریک   یامدهای. 

  ش یافزا  زیو مؤثر ن  یاز دفاع تخصص  یباشد، ضرورت برخوردار

 .ابدییم

بتواند   دیبا  یآن است که و  لیوجوه استقلال وک   نیتراز مهم  یکی

مستقل   یدر برابر عملکرد ضابطان، دادستان و دادگاه موضع حقوق

 ب یاست که مقام تعق  یابه گونه  یفریک   ندیفرا   ت یاتخاذ کند. ماه

اخت  یبرا از  اتهام  تحق  یاگسترده  اراتیاثبات  احضار،    ق،یمانند 

کارشناس به  ارجاع  دسترس  یجلب،  برخوردار    یو  اطلاعات  به 

داشته    یفاتیتشر   یصرفاً حضور  ل یاگر وک  ، یتیوضع  ن یاست. در چن



 

 

7 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

بررس امکان  و  طرح   ای گرفته  اقدامات صورت  تیمشروع   یباشد 

  ن یطرف  انی م  یاعتراض مؤثر را نداشته باشد، عدم تعادل ساختار

وک   دیتشد حق  درباره  مطالعات  شد.  تحق  لیخواهد   قات یدر 

اداده   نشان  یمقدمات که  برا  نیاند  متهم   نیتضم  یمرحله  حقوق 

از ادله مؤثر در سرنوشت پرونده   یاریبس  رایدارد، ز  نیادیبن  ت یاهم

هم م  نیدر  شکل   ,Babaei & Afrasiabi)  رندیگ یمرحله 

 شیدر جهت افزا  زین  یفریک   یدادرس  نیی. تحولات قانون آ(2012

آزاد و  تحق  یهایحقوق  مرحله  در   ل یتحل  یمقدمات  قاتیمتهم 

تحولات    نیا  یحال، اثربخش  نی. با ا(Saghian, 2013)اند  شده

وابسته    لیوک   یامکان مداخله واقع  زانیمقررات و م  یبه نحوه اجرا

 است. 

فرد با دستگاه    یاز زمان آغاز مواجهه جد  لی از وک   ی برخوردار  حق

تا پس  لی به وک  ی . اگر دسترسردیقرار گ   ت ی مورد حما دیبا یفریک 

ادله   یآورجمع  ای مؤثر    یهاییاز اخذ اظهارات مهم، انجام بازجو 

تأخ  یاصل بعد  ریبه  حضور  نم  یافتد،  آثار    تواندی او  لزوماً 

مشاوره    هیاول  ت یمحروم استانداردها  یحقوق از  کند.   یرا جبران 

بر   زین  یمقدمات  قاتیدر تحق  لی از وک   یمربوط به حق برخوردار

حقوق  یدسترس  ت یاهم مشاوره  به  دارند   دیتأک   ی زودهنگام 

(Ziaifard, 2007)ا حقوق  در  نقش   ران،ی.  مختلف  مطالعات 

  یری از متهم و جلوگ   تیرا از منظر حما  یمقدمات  قاتیدر تحق  ل یوک 

دفاع حقوق  نقض  . (Mohseni, 2021)اند  کرده  یبررس  یاز 

مرحله مواجهه    نیترحضور آن است که متهم در حساس  نیفلسفه ا

که    ییهامیاز اتخاذ تصم شیتنها نماند و بتواند پ ی فریبا دستگاه ک 

  ی او داشته باشند، از مشاوره تخصص  هیعل  یممکن است آثار جد

 استفاده کند.

با اصل استقلال کانون وکلا مرتبط    نیهمچن   لیوک   یاحرفه  استقلال

در صدور پروانه، نظارت    تواندیمستقل م  یااست. سازمان حرفه

تع  ت ی حما  ،یانتظام و  اعضا  نقش    یاحرفه  یاستانداردها  نیی از 

 یکند. اگر همه ابعاد ورود، ادامه اشتغال و نظارت انضباط  فایا  یمهم

 ای  ب یاز دستگاه تعق  یباشد که خود بخش  یتحت کنترل نهاد  لیوک 

  ش یافزا یتعارض ساختار جادیخطر ا  شود،یمحسوب م یدگ یرس

که حرفه وکالت    ست یمعنا ن  نی . استقلال کانون وکلا به اابدییم

بلکه هدف آن است که نظارت    رد، یخارج از نظارت قانون قرار گ 

حرفه رفتار  سازوکار  یا بر  د  یبا  استقلال  که  شود  را   فاعانجام 

م  فیتضع ارتباط  در    انینکند.  وکالت  نهاد  استقلال  و  دفاع  حق 

طور مشخص مورد توجه قرار گرفته است  به  رانیا  یحقوق  اتیادب

(Ranjbar, 2017)یهااز مؤلفه   یکی  نیهمچن  یا. استقلال حرفه 

  نان یاطم  دیشهروند با  رایاست؛ ز  یفریبه عدالت ک   یاعتماد عموم

  یا حرفه  ی امدهایاز پ  یبدون نگران  تواندیاو م  لی وک داشته باشد که  

 دفاع کند.  ینامشروع، از حقوق و

 دیبا  لیوک   یا . رفتار حرفهست یمطلق ن  لیحال، استقلال وک   نیع  در

بماند.   یباق  یو الزامات اخلاق  یدر چهارچوب قانون، قواعد انتظام 

عدالت   ی در روند اجرا یابه استناد استقلال حرفه تواندینم ل یوک 

  ی برا  یدفاع  یاز ابزارها  ایجعل کند    ای  یاخلال کند، ادله را مخف

دفاع قاطع و رفتار    انی م  زیبهره ببرد. تما  ی رقانونیتحقق اهداف غ

که   شودیم ت یحما یدارد. استقلال زمان یاساس ت یاهم یرقانونیغ

امر    نیباشد. هم  یامشروع حرفه  فیدر محدوده وظا  لیرفتار وک 

پ قابل  و  روشن  قواعد  وجود  مسئول  ینی بشیضرورت    ت ی درباره 

به   توانندیمبهم م  تمقررا  رایز  سازد؛یرا آشکار م  لیوک   یانتظام

تبد  یبرا  یابزار که نبود   یشوند، در حال  لیاعمال فشار بر دفاع 

ن اعتماد عموم  زینظارت  را کاهش دهد.   یممکن است  به حرفه 

تکال و  تعادل  دیبا  لیوک   فیحقوق  گ   یدر  شأن   رندیقرار  هم  که 

 .(Eslami, 2023)و هم استقلال دفاع حفظ شود  یدادرس

ب  لیاستقلال وک   انیم  رابطه و    دهیچیپ  زین  ییقضا  یطرفیو اصل 

نبا  دادگاه  است.  دل  لیوک  دیمکمل  به    ی استراتژ  کی اتخاذ    ل یرا 

ناموجه مواجه کند.    ت ینقد ادله دادستان با محدود  ای   یقانون  یدفاع

را محترم    یدگ یاستقلال دادگاه و نظم رس  دیبا  زین  لیدر مقابل، وک 

را    یگریاستقلال د  دیبا  گرانیباز  نیاز ا  کیبشمارد. استقلال هر  
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استدلال    دهدیاجازه م  لیمستقل به وک   ییکند. دستگاه قضا  ت یتقو 

از مداخلات غ مطرح کند و حرفه    یرحقوقیخود را بدون ترس 

ن مستقل  تخصص  زیوکالت  دفاع  ارائه    ی ریگ م یتصم  ت یفیک   ، یبا 

  ل یوک   ستقلالو ا   یاستقلال قاض  ن، ی. بنابرادهدیم  شیرا افزا  ییقضا

رق ضلع  اجزا  ستند،ین  ب ی دو  دادرس  یبلکه  ساختار    ی مکمل 

نظام قضا(Karimi, 2022)اند  عادلانه قاض  یایی.  آن  در    ی که 

  ی و وابسته باشد، همچنان در معرض خطا  فیمستقل اما دفاع ضع

 قرار دارد.  یساختار

 یهای آزاد  نیمستقل در تضم  لینقش وک   زین  یمنظر حقوق بشر  از

به  یفرد دفاع،  حق  است.  پرونده  ژهیوبرجسته  که    ییهادر 

موانع در برابر   نیتراز مهم  یکی مطرح است،    دیشد  یهامجازات

ک  قدرت  خودسرانه  مبه  یفریاعمال  جارودیشمار  مطالعه    گاه ی. 

  ی انجینقش م لیکه وک دهدینشان م یوکالت در نظام حقوق بشر

نقض حقوق   تواندیو م  کندیم  فایرا ا  یفرد و قدرت عموم   انیم

.  (Safari, 2011)کند    یو مستندساز  یی شناسا هیرا در مراحل اول

ک  نظام عدالت  بر    ی حقوق بشر  لیتحل  زین  رانیا   یفریدر  وکالت 

 نیو تضم  یمؤثر متهم به مشاوره حقوق یدسترس ت یضرورت تقو 

  ی ابی ارز  ن،ی. بنابرا(Rostami, 2021)دارد    دیدفاع تأک   لاستقلا

از   یو هم الزامات ناش  یهم قواعد حقوق داخل  دیبا  لیاستقلال وک 

 . ردیمنصفانه را در نظر بگ یمفهوم دادرس

پژوهش حاضر آن است که استقلال   ینظر  یاساس، مبنا  نیا  بر

اصل   لیوک   یاحرفه مؤلفه  نهاد  یچهار  استقلال  حرفه   یدارد: 

  تی دفاع، مصون وه ی در انتخاب ش  لیوک  ی وکالت، استقلال عملکرد

از امکانات لازم  لیوک یو موکل و برخوردار لیرابطه محرمانه وک 

بر    ماًیها مستقمؤلفه  نیا  از  کی. هر  ندیمشارکت مؤثر در فرا  یبرا

استقلال   تواندیو ضعف هر کدام م  گذارندیاثر م  یدادرس   ت یفیک 

عنوان  به  یکند. در ادامه، محرمانگ  لیتبد  ی صرفاً اسم  یرا به مفهوم

ها و سلاح  یاستقلال و سپس اصل تساو  نیا  یعمل  یتجل  نینخست

 .شوندیم یبررس گریعنوان دو مؤلفه دبه یرینهاد وکالت تسخ

استقلال و دفاع    نیعنوان تضمو موکل به  لیرابطه وک  ی محرمانگ

 مؤثر

لوازم دفاع مؤثر    نیتریادیاز بن  یک یو موکل    لیرابطه وک   یمحرمانگ

ز دسترس  لیوک  رایاست،  صادقانه    ی بدون  و  کامل  اطلاعات  به 

از پرونده ارائه کند. متهم ممکن    یقیدق  ی حقوق  یابیارز  تواندینم

 گرانید  یآنها برا  یداشته باشد که افشا  اریدر اخت  یاست اطلاعات

ز برا  یو  انیبه  اما  شود،  ضرور  یاستراتژ  میتنظ  یتمام    ی دفاع 

  شود، یشنود م  لی با وک  شیوگوهااحتمال دهد گفت   یباشد. اگر و

 ا یاست    ب یمقام تعق  یدر معرض دسترس  لی شده به وک اسناد ارائه

  ی عیمطالب محرمانه شود، طب  یممکن است مجبور به افشا   ل یوک 

  ، یتیوضع  نیچن  جهیاز اطلاعات را پنهان کند. نت  یاست که بخش

است.    ی ریگ میاحتمال خطا در تصم  شیدفاع و افزا  ت یفیک   فیتضع

شده حرفه وکالت  و موکل از اصول شناخته  لیدر رابطه وک  یرازدار

ماه از  و  ناش  نیا  یامان  ت یاست   ,Ahmadi)  شودیم  یرابطه 

که تعهد او به    کندیم  جابیا  زی ن  ل یوک   یا. استقلال حرفه(2015

د موکل  اطلاعات  فشارها  رحفظ  شود    ت یحما  یرونیب  یبرابر 

(Abbasi, 2024). 

کرد. از منظر    یو حق بررس  فی از دو منظر تکل  دیرا با  یمحرمانگ

  ی ارا که به سبب رابطه حرفه  یمکلف است اطلاعات  لینخست، وک

معتبر موکل افشا    ت ی رضا  ای  یکرده است بدون مجوز قانون  افت یدر

ا برا  نینکند.  لازم  اعتماد  وکالت  یالزام  رابطه  ا  یاستمرار   جادیرا 

دوم،  کندیم منظر  از  وک  متهم.  با  دارد  فضا  لیحق  در    یی خود 

ارتباط برقرار کند. اگر تنها    رموجهیو مصون از نظارت غ  یخصوص

تکل رازدار  لیوک   فیبر  آزادانه   دی تأک   یبه  بتواند  اما دولت  شود، 

تحقق   یو متهم را کنترل کند، هدف محرمانگ لیوک  انی مکالمات م

  ل یوک   یف منفیهم تکل  یاحرفه  ی محرمانگ  ن،ی. بنابرا افت ینخواهد  

نسبت به    یمقامات عموم  یمنف  فینسبت به عدم افشا و هم تکل

دفاع ارتباطات  در  ناموجه  مداخله  م  یعدم  شامل  . حق شودیرا 

وک  یبرخوردار مشاوره    لیاز  امکان  مستلزم  آن،  مؤثر  مفهوم  در 
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  ی المللنیب  یارهایمع  ی. بررس(Heydari, 2010)محرمانه است  

که فرصت مشاوره    دهدینشان م  زین  لی وک   به  یمربوط به دسترس 

خصوص  یواقع وک   یو  اجزا  لیبا  محسوب   یاز  دفاع  حق  مهم 

 . (Ziaifard, 2007) شودیم

م  یفقه  یمبنا را  اسرار  گسترده  توانیحفظ  اصول  مانند   یتردر 

افشا  ،یدارامانت  لزوم   یحرمت  و  اضرار  منع  اشخاص،  اسرار 

  یزمان  لیوجو کرد. وک جست   یاز رابطه وکالت   یتعهد ناش  تیرعا

  ی ندگ یحرفه و به اعتماد رابطه نما  یرا صرفاً به اقتضا  یکه اطلاعات

قرار دارد.    یامان  ت یدر موقع  طلاعاتنسبت به آن ا  کند،یم   افت یدر

هم نقض اعتماد و هم    تواندیم  یاطلاعات  نیبدون مجوز چن  یافشا

  ی اریبه موکل شود. البته مانند بس  یمعنو  ای  یماد  انیموجب ورود ز

و در    ییممکن است در موارد استثنا  یمحرمانگ  ،یاز قواعد حقوق

و    قیمض  دیبا  ثناهامحدود شود؛ اما است  یمواجهه با منافع برتر قانون

گسترده   استثناها  دامنه  اگر  باشند.  اصل    ایروشن  باشد،  مبهم 

ز  یمحرمانگ داد،  خواهد  دست  از  را  خود  موکل    رایکارکرد 

بداند کدام بخش از ارتباط او محفوظ خواهد   تواندینم  شیشاپیپ

  ی کیو موکل، حفظ اسرار    لیماند. از منظر اصول حاکم بر رابطه وک 

منطق آثار  رعا  یاز  و  امانت  به  موکل    تیتعهد  مشروع  مصلحت 

 . (Ahmadi, 2015)است 

تحق  یمحرمانگ و  بازداشت  مرحله   ت یاهم  یمقدمات  قاتیدر 

قرار    یطیشده معمولاً در شرا. شخص بازداشت کندیم  دایپ  یشتریب

درباره پرونده   یوآمد ندارد، اطلاعات محدودرفت   یدارد که آزاد

اخت قرار    ار یدر  نظارت  تحت  خارج  جهان  با  ارتباطش  و  اوست 

باشد که    یممکن است تنها شخص  لیوک  ، یتیوضع  نیدارد. در چن

او قرار دهد. اگر ملاقات    ار یمستقل در اخت  یبتواند اطلاعات حقوق

که    ردی صورت گ   یبه نحو   ایو متهم در حضور مأموران    لی وک   انیم

وگو قابل استماع باشد، متهم عملاً امکان طرح مسائل گفت   یمحتوا

 قاتیاز حقوق متهم در تحق  ت ی . حمادهدیحساس را از دست م

 وندی پ  لیبا حق تماس و مشورت مؤثر با وک   لیدل  نیبه هم  یمقدمات

. توسعه حقوق و  (Babaei & Afrasiabi, 2012)خورده است  

مؤثر خواهد بود    یزمان  زین  یدادرس  نییآ  نیمتهم در قوان  یهایآزاد

ا به  نیکه  عملحقوق  شکل  یطور  صرفاً  نه  شوند   ی و  اجرا 

(Saghian, 2013). 

ا  یکی در  مهم  تما  نیاز مسائل  امن  انیم  زیحوزه،  بر    یتی»نظارت 

محتوا بر  »نظارت  و  برخ  یملاقات«  در  است.    ط ی شرا  یارتباط« 

با متهم   لی کند که ملاقات وک   جابیا   یتیممکن است ملاحظات امن

مح ف  یطیدر  کنترل  ا  یکیزیتحت  اما  شود،  لزوماً    نیبرگزار  امر 

شن محتوا  ای   دنیمجوز  مست ین  گووگفت   ی ضبط    تی امن  توانی. 

را محترم   ی اارتباط حرفه  میزمان حرکرد و هم  نیرا تضم  طیمح

  ل یبر دل  یمبتن  ،ییاستثنا  دیوگو باگفت   یشمرد. مداخله در محتوا

صورت، مقام    نیا  ریروشن باشد. در غ   یو تابع سازوکار قانون  یقو 

متهم آگاه    یممکن است از اطلاعات مربوط به راهبرد دفاع  ب یتعق

ا و  تساو  نیشود  اصل  نسلاح  یامر  را  ز  ز یها  کند.    را ینقض 

  ماًیبلکه مستق  ست، یمربوط ن  یخصوص  میصرفاً به حر  یمحرمانگ

 ارتباط دارد. نیطرف ت یبا توازن موقع

ن  یمحرمانگ مکاتبات  و  گفت   ز یاسناد  اندازه    ی شفاه  یوگو به 

  لی وک   انیاز ارتباط م   یامروز، بخش مهم  ی دارد. در دادرس  ت یاهم

طر از  است  ممکن  موکل  پ  قی و    یها لیفا  ،یکیالکترون  امینامه، 

  تی. حما ردی پرونده و تبادل اسناد انجام گ   یهاادداشت ی  تال،یجید

محرمانگ گ   شکالا  ن یا  ی تمام  دیبا  یاز  دربر  را  اگر  ردیارتباط   .

مکاتبات    ای او    یهااستدلال  سینوشیپ  ل،ی وک  یدفاع  یها ادداشت ی

در    یحت  رد،یقرار گ   ب یطرف تعق  اریبا موکل بدون ضابطه در اخت

حضور جلسات  بودن  محرمانه  همچنان    ،یصورت  دفاع  حق 

است که    ییمخدوش خواهد شد. استقلال دفاع مستلزم وجود فضا

  ی مختلف را بررس  ی حقوق  یهاهیبتواند آزادانه فرض  لیدر آن وک 

بگذارد و درباره راهبرد    انیکند، نقاط ضعف پرونده را با موکل در م

 . ردیبگ میمناسب تصم
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از   زین یو یابه اسناد حرفه یدسترس ای لیدفتر وک  شیتفت موضوع

تحل  نیهم قابل  وک   لیمنظر  هم  لیاست.  است  زمان ممکن 

دفتر    یمتعدد  یهاپرونده در  موجود  اسناد  و  باشد    ا یداشته 

باشد که   یاطلاعات محرمانه اشخاص  یاو حاو  تالیجید  زاتیتجه

تحق  یارتباط  چیه موضوع  هرگونه    ن،یبنابراندارند.    یجار  قیبا 

همراه باشد   ژهیو  یهانیبا تضم  دیبا  ییفضا  نیوجو در چن جست 

در    قیبا تحق  ارتباط یب  ی او اسرار حرفه  گریتا اطلاعات موکلان د

و    ی امسئله از الزامات استقلال حرفه  نی. اردیمعرض افشا قرار نگ

در    یابر استقلال حرفه  دیبه وکالت است. تأک   ی حفظ اعتماد عموم

ا  یحقوق  ارآث هم  زین  رانیمعاصر  به  که    نیناظر  است  ضرورت 

ش  دینبا  یقانون  یابزارها ماه  ی اوهی به  که  شوند  دفاع    ت ی اعمال 

 .(Hashemi, 2024)مستقل را مخدوش کنند 

دارد. متهم    کینزد  یابا حق سکوت متهم رابطه  نیهمچن  یمحرمانگ

ن  یریگ میتصم  یبرا از حق سکوت  استفاده    ی آگاه  ازمندیدرباره 

به او کمک کند آثار سخن   تواندیم  لی است و مشاوره با وک   یحقوق

مشاوره محرمانه نباشد،   ن یسکوت کردن را بفهمد. اگر ا  ا یگفتن  

ب از  است  ممکن  برا  عاتاطلا  انی متهم    ه یتوص  افتیدر  یلازم 

. حق  ردیناآگاهانه بگ   یمیتصم  جهیکند و در نت   یخوددار  یحقوق

تحق در  اهم  نیدر هم  قاًیدق  یمقدمات  قاتیدفاع  را    ت ینقطه  خود 

م وک (Mohseni, 2021)  کندیآشکار  متهم    تواندیم  لی.  به 

پرسش  ح یتوض کدام  که  مرتبطدهد  حقوقها  چه  و    یاند،  دارد 

از    یساز ناشخودمتهم  ایاز ارائه اظهارات نادرست    تواندیم  ونهچگ

  ی ادیکارکرد بدون رابطه محرمانه تا حد ز  نیکند. ا  یر یفشار جلوگ 

 . رودیم نیاز ب

اهم  با ن  نیا  ،یاصل محرمانگ  ت ی وجود  . ممکن ست یاصل مطلق 

مثال در مواجهه با سوءاستفاده   یمحدود، برا  اریدر موارد بس است 

  ی ادهیچیمسائل پ  ،یرفتار مجرمانه آت  لیتسه   یبرا   یاز رابطه وکالت

اطلاعات    انیم  دیحال، نبا  نیمطرح شود. با ا  ت ی درباره دامنه حما

اتها مورد  جرم  به  برا  ممربوط  اخت   یکه  در  قرار    لیوک   اریدفاع 

خلط    دیعنوان ابزار ارتکاب جرم جدبه لیو استفاده از وک  ردیگ یم

درباره رفتار گذشته موجب    بارانیکرد. اگر صرف طرح اطلاعات ز

محرمانگ ه  یسقوط  متهم  وک   تواندینم  گاهچی شود،  با    لی آزادانه 

سو  از  کند.  حقوق  گر،ید  یصحبت  حرفه   تواندینم  زین  ینظام 

پوشش را  بنابرا  تیفعال  یبرا  یوکالت  دهد.  قرار   ن،یمجرمانه 

 ازی دفاع مشروع و سوءاستفاده از امت  انیم   قیروشن و مض  یمرزبند

 است.  یضرور یمحرمانگ

  ش یافزا لیاز وک  یتوجه به حق برخوردار ران،یا یفریحقوق ک  در

تر صورت منسجمبه  دیبا   یکامل از محرمانگ  ت ی است، اما حما  افتهی

 ن یبدون تضم  لیشود. حق حضور وک   دهید  یمراحل دادرس  هیدر کل

تمام آثار خود   تواندیامن به اسناد نم  یو دسترس  یملاقات خصوص

نشان داده    رانیا  یفریدر نظام ک   ی دفاعحقوق    یکند. بررس  جادیرا ا

ک  که  وک   ت یفیاست  تحق  لی حضور  از   یکی  یمقدمات  قاتیدر 

همچن(Maleki et al., 2019)است    یدیکل  یهاچالش   ن ی. 

 یاز منظر امکان اعمال واقع  دیبا   لیتحول مقررات مربوط به وک

پ نه صرف  و  ارز  ی نیبشیدفاع  او   ,Eslami)شود    ی ابیحضور 

و    لیارتباطات وک   یاست محرمانگ  ازیسبب، ن  نی. به هم(2023

داخل مقررات  در  ب  ی موکل  صراحت  اجرا  شتریبا  ضمانت    ی و 

 .ردیقرار گ   ت یمورد حما یترروشن

  لی وک   فهیو وظ  یمحرمانگ  انیم  یمسئله، تعارض احتمال   گرید  وجه

دادگاه را عمداً گمراه کند،   تواندینم  لینسبت به دادگاه است. وک 

موکل    بارانیهر اطلاعات ز  یالزام او به افشا  یاصل به معنا  نیاما ا

در محدوده قانون از   لیکه وک   کند یم  جابیدفاع ا  فهی. وظست ین

حما موکل  برا  کند،  ت ی حقوق  اتهام  اثبات  ابزار  به  آنکه    ی بدون 

  ی ادیبن  یااستقلال حرفه  یبرا  زیتما  نیشود. ا  لیطرف مقابل تبد

اگر وک اطلاعات  یدر هر مورد  لیاست.  از  آگاه    هیعل  یکه  موکل 

تعق  شودیم مقام  به  آن  انتقال  به  وکالت  ب یمکلف  رابطه   یباشد، 

 یمتهم منطق  یستمیس  نی. در چندهدیخود را از دست م  ت یماه

 نخواهد داشت.  لی صداقت با وک  یبرا  یازهیانگ چیه
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منصفانه   یغالب در مفهوم مدرن دادرس  ی ریگ جهت   ،یقینظر تطب  از

 یحق دفاع تلق  نفکیجزء لا  لیارتباط با وک   یآن است که محرمانگ

محدود هرگونه  متناسب    دیبا   ت یشود.  و  داشته  روشن  ضرورت 

  ی به راهبرد دفاع  ب یچنان گسترده شود که مقام تعق  دیباشد و نبا 

تحل  دایپ  یدسترس استانداردها  بطمرت  یهالیکند.    یالمللنیب  یبا 

مؤثر،    یدسترس  انیم  یارتباط  نیبر چن   زین  لی از وک   یحق برخوردار

. از (Ziaifard, 2007)  کنندیم   دیدفاع تأک   تیفیو ک   یمحرمانگ

که متهم بتواند   رد یگ یشکل م  یمنظر حقوق بشر، دفاع مؤثر زمان 

  رد یبهره گ   قل مست  یبدون مداخله ناموجه حکومت از مشاوره حقوق 

(Safari, 2011). 

از فرد    ت یحما  یدوگانه برا  یسازوکار  دیرا با  یمحرمانگ  ن،یبنابرا

سو حقوق    کیاصل از    نیصحت نظام عدالت دانست. ا  نیو تضم

  ی و از سو   کندیرا حفاظت م لی متهم و اعتماد او به وک  یخصوص

به دادگاه امکان    ل،یوک   اریاطلاعات در اخت  ت یفیک   شیبا افزا   گرید

دفاع  دهدیم شود.  کامل  ییهااستدلال و    ترقی دق  یبا  مواجه  تر 

معنا  یمحرمانگ ن  قت یحق  یسازپنهان  یبه  دادگاه  بلکه    ست،یاز 

  تیمنصفانه و با رعا   یندیفرا   قی از طر  قتیکه حق  کندیم  نیتضم

وظ  ینهاد  یهانقش  دادستان  و   فهیکشف شود.  دارد  اتهام  اثبات 

را    رکا  میتقس  نیا  ،یبردن مرز محرمانگ  نیدفاع؛ از ب  فهیوظ  ل یوک 

  بیرا به امتداد ساختار تعق  لیو ممکن است وک   کندیمخدوش م

هم  لیتبد به  ملاقات    یقانون  ت ی حما  ت یتقو  ل،یدل  ن یسازد.  از 

دفاع  ،یامکاتبات حرفه  ،یخصوص با    یاسناد  مرتبط  اطلاعات  و 

 یفریاصلاح نظام دفاع ک  یاز محورها  یکی  دیوکالت با  یاستراتژ

 باشد.  رانیدر ا

استقلال حرفه   یری ها و وکالت تسخسلاح   یتساو پرتو   یادر 

 لیوک

منصفانه    یدادرس  ی ادیبن  یهااز جلوه  ی کیها  سلاح  یتساو  اصل

از فرصت معقول و مؤثر   نیطرف  یاست که بر ضرورت برخوردار

اصل به   نیا  ،یفریک   یدارد. در دعوا  دیارائه مواضع خود تأک   یبرا

دولت    رایز  ست،یدولت و متهم ن  یبودن قدرت واقع  کسانی  یمعنا

وظ سبب  ساختار  بیتعق  یعموم  فهیبه  امکانات  از  و    یجرم 

نم  یاقتدارات که  است  اشخاص    توانیبرخوردار  به  را  آن  مشابه 

  نیها آن است که ا سلاح  یاعطا کرد. هدف اصل تساو  یخصوص

نشود که    لیتبد  یچنان نامتوازن  تیبه وضع  یو نهاد  یعیتفاوت طب

از ضابطان، امکانات    ب یمتهم عملاً نتواند از خود دفاع کند. مقام تعق

ابزارها  یدسترس  ،یقاتیتحق   ی آورجمع  یقانون  ی به کارشناسان و 

حقوق دانش  فاقد  غالباً  متهم  مقابل،  در  است؛  برخوردار    یادله 

  له یوس  نیترمستقل مهم  لی و منابع مشابه است. حضور وک   یتخصص

ا  یبرا م  نیکاهش  محسوب  تقارن  تحلشودیعدم  مفهوم   لی. 

است که   یواقع یکه حق دفاع زمان دهدی منصفانه نشان م یدادرس

وجود    ب یطرف تعق  یهامؤثر به ادله و استدلال   ییگو فرصت پاسخ

  ی اگونهبه  دیبا   ز ین  ی. حقوق دفاع(Hariri, 2024)داشته باشد  

را داشته باشد،   ندیشوند که متهم امکان مشارکت مؤثر در فرا  میتنظ

تصم مخاطب  صرفاً  آنکه  رسم  یهامی نه  باشد   یمقامات 

(Moradi, 2022). 

به پرونده دارد.    لیوک   یبا دسترس  یمیها ارتباط مستقسلاح  یتساو

  ا ی   یکارشناس  اتیادله، اظهارات شهود، نظر  ی که از محتوا  ی لیوک 

  ی مؤثر  یپاسخ حقوق  تواندیندارد، نم  یاتهام اطلاع کاف  یاسناد مبنا 

مراحل و به    یممکن است در برخ  یدسترس  ت ی ارائه کند. محدود

  دینبا  یتیمحدود  نیشود، اما چن  هیوجت  یقاتیمشخص تحق  لیدلا

کند.    یباشد که اساس حق دفاع را خنث  یطولان  ایچنان گسترده  

  ران یدر ا  یمقدمات  قاتیمطالعات مربوط به تحق  یاز محورها  یکی

مرحله بوده است    نیو نقش او در ا  لیوک   یدسترس  یچگونگ  زین

(Maleki et al., 2019)قاتیدر تحق  لیاز وک   ی. حق برخوردار 

  ی بتواند اطلاعات لازم برا  ل یمعنا دارد که وک   ی تنها زمان  یمقدمات

صرفاً    لی. اگر وک (Mohseni, 2021)کند    افت یارائه مشاوره را در

  ی ادله اصل ایاجازه حضور داشته باشد اما از دانستن موضوع اتهام 

 . شودیم لیمحدود تبد یگرمحروم باشد، نقش او به مشاهده
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زمان و امکانات   لیکه وک کندیم  جابیا نیها همچنسلاح  یتساو

پرونده   یسازآماده  یبرا  یکاف در  باشد.  داشته   ده،یچیپ  یهادفاع 

ز حجم  گفت   ادیمطالعه  بررساسناد،  موکل،  با  مستندات    ی وگو 

  نییزمان است. تع  ازمندین  یاحتمال  یهاتناقض  افتنیو    یکارشناس

  یارائه پرونده در زمان  ای از جلسه دادگاه    شیدر فاصله کوتاه پ  ل یوک 

وجود ندارد، ممکن است ظاهر حق دفاع    یواقع  یکه امکان بررس

  ی فیک   ی ببرد. دفاع مؤثر مفهوم  نی آن را از ب  یرا حفظ کند اما محتوا

نم و  وک   توانیاست  نام  حضور  اساس  بر  صرفاً  را  در    ل یآن 

سنجصورت اهمدیجلسه  در    ی سازآماده  ت ی .  دفاع    آثارمناسب 

دفاع حقوق  به  ن  یمربوط  تأک   زی متهم  است    دیمورد  گرفته  قرار 

(Salehi, 2023) ل یتحل  یبرا   یفرصت کاف  ازمندین  یفری. دفاع ک  

 . (Nasiri, 2016)است  یو اتخاذ استراتژ

 لیتحص  وه یها، امکان اعتراض به ش سلاح  ی از ابعاد تساو  گرید  یکی

دل اگر  است.  طر  یلیادله  متهم    قیاز  حقوق  از    یتخط  اینقض 

  تیبتواند مشروع   دیبا  لیبه دست آمده باشد، وک   یقانون  فاتیتشر

حرفه  استقلال  دهد.  قرار  مناقشه  مورد  را  ا  یاآن    ی نقش  نجایدر 

ز  یاتیح ا  دینبا   لی وک   رایدارد؛  طرح  اقدامات    رادیاز  به  نسبت 

قضا  ایضابطان   دل  ییمقامات  پ  ینگران  لیبه   یاحرفه  یامدهایاز 

  ی عملکرد نهادها  میکند. دفاع مؤثر گاه مستلزم نقد مستق  یخوددار

  تواندیعملاً نم  لی امکان محدود شود، وک   نیاست و اگر ا  یعموم

و حق دفاع از   یاکند. استقلال حرفه  فایکننده خود را انقش کنترل

به  نیهم  ,Ranjbar)دارند    وندیپ  گریکدیبا    یطور ساختاررو 

 ز ین  یقانون  راداتیادله و طرح ا  لیدر تحل  لی. استقلال وک (2017

 ,Jalali)تر استقلال حرفه وکالت است  از مفهوم گسترده  یبخش

2013). 

تحقسلاح  یتساو  اصل در مرحله    تیبا حساس  یمقدمات  قاتیها 

ا  یشتریب در  است.  تحق  نیمواجه  مقام   تواندی م  قیمرحله، 

  ی پرونده اثر فور  ریفرد و مس  یاتخاذ کند که بر آزاد   ییهام یتصم

شناخت   هنوز  و  باشد  بازداشت  تحت  است  ممکن  متهم  دارند. 

 ،یطیشرا   نی. در چنشداز اتهام و ساختار پرونده نداشته با  یکامل

دارد. مطالعات    دی از عدم توازن شد  یری در جلوگ   ینقش مهم  لیوک 

تحق در  متهم  حقوق  تقو   یمقدمات  قاتیدرباره  ضرورت    تی بر 

وک  تضم  لی حضور  اند کرده  دیتأک  یدفاع  یهایآزاد  نیو 

(Saghian, 2013)ی درباره حق برخوردار  نیشیپ  یهای. بررس  

وک  برا  نیتراز حساس  یک یرا    ق یتحقمرحله    زین  لی از    ی مقاطع 

دانسته  ت ی حما دفاع  .  (Babaei & Afrasiabi, 2012)اند  از 

مرحله محدودتر شود، امکان جبران   نیدر ا  لی وک   یهرچه دسترس

 .ابدییکاهش م یکامل آثار آن در مراحل بعد

  ی کرد. تساو  لیچارچوب تحل  ن یدر هم  دیرا با  یر یتسخ  وکالت 

که متهم تنها به    شودینقض م  یصورت ساختاربه  یها زمانسلاح

فقر   تخصص  یمال  یناتوان  ایعلت  دفاع  حق   ی از  بماند.  محروم 

قابل استفاده باشد که    یکسان  یاگر صرفاً برا   ل یاز وک   ی برخوردار

پرداخت حق نمتوان  دارند،    ی برا  ی عموم  ینیتضم  تواندیالوکاله 

با هدف رفع    ی ریمنصفانه محسوب شود. نهاد وکالت تسخ  یدادرس

در موارد    شودیشده است و دولت موظف م  جادیا  ینابرابر  نیا

که متهم   یانهیهز  لیرا بدون تحم  لی از وک   یمقرر، امکان برخوردار

ن آن  پرداخت  به  تحل  ست یقادر  آورد.  وکالت    یحقوق  لیفراهم 

ا  یریتسخ ا  رانیدر  که  است  داده  بخش  نینشان  نظام   ی نهاد  از 

حقوق تضم  یمساعدت  ک   نیو   ,Mohseni)است    یفریدفاع 

چالش(2013 و  مسائل  ن  یاجرا  یها.  وبه  زیآن  مورد    ژهیطور 

 . (Zarei, 2019)اند قرار گرفته یبررس

تما  نیا  با وک  انی م  یمهم  زیحال،  داشتن  »حق    ل«ی»حق  و 

  لی متهم وک   ی از دفاع مؤثر« وجود دارد. ممکن است برا  یبرخوردار

  ل یباشد که وک   یاپرونده به گونه  طیشود، اما شرا  نییتع  یریتسخ

واقع دفاع  تع  ینتواند  دهد.  دسترس  رهنگام،ید  نییانجام    ینبود 

بودن    یناکاف  ،یارجاع  یهادهپرون  یمناسب به پرونده، حجم بالا

  ی به مرجع  یاحساس وابستگ  ایارتباط با موکل    یالوکاله، دشوارحق

م  لیکه وک کرده است  کاهش    ت یفیک   تواندیرا منصوب  را  دفاع 
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نه بر اساس تعداد    دیبا  یرینظام وکالت تسخ  ت یموفق  ن،یدهد. بنابرا

  ده یجشده سنارائه  ی خدمات حقوق  تیفیانتصابات، بلکه بر اساس ک 

از    یبخش زین  رانیدر ا   یریوارد بر نظام وکالت تسخ  یشود. نقدها

. مساعدت (Zarei, 2019)است    یو کارآمد  ت یفیمسئله ک   نیهم

زمان  یحقوق دادرس  یتنها  فلسفه  که    یبا  است  سازگار  منصفانه 

برسد که امکان دفاع   یبه حد  تیفیک   ث یشده از حخدمات ارائه

 .(Mohseni, 2013)فراهم شود  یواقع

  ل یمهم است. از آنجا که وک   اریبس  یامسئله  یریتسخ  لیوک   استقلال

 نییمتهم تع  یبرا  ییمرجع قضا  می تصم  ای  یبه موجب سازوکار قانون

ا  شود،یم است  گ   نیممکن  شکل  موقع  ردیتصور  در  او    ی تیکه 

  ی ریبا فلسفه وکالت تسخ  یبرداشت  نیوابسته به دادگاه قرار دارد. چن 

همانند   دیاو با  یارابطه حرفه  ل،یوک   نییناسازگار است. پس از تع

وکالت رابطه  وفادار  گرید  یهر  موکل،    یبر  مشروع  منافع  به 

انتخاب ش  یمحرمانگ دفاع استوار باشد. مرجع    وهیو استقلال در 

خود    دینبا  لی دفاع دخالت کند و وک   یدر محتوا  دینبا  کنندهنییتع

بداند. استقلال    یخاص  جهیدادسرا متعهد به نت  ایرا در برابر دادگاه  

  ستیانتخاب او محدود ن  وهی ش  ای  یبه نوع قرارداد مال  لی وک   یاحرفه

(Abbasi, 2024)نده ینما  لی وک   زین  یریدر وکالت تسخ  ی. حت  

 دادگاه.  اریمتهم است و نه دست یمنافع دفاع

اقتصاد  زین  یریتسخ  لیالوکاله وکحق  مسئله ندارد.   یصرفاً جنبه 

پرونده   یدگ یچیباشد که با حجم و پ  یاگونهپرداخت به  زانیاگر م

هر   به  اختصاص  قابل  زمان  است  ممکن  باشد،  نداشته  تناسب 

متهم برخوردار از    انیم  تواندیم  ت یوضع  نی. اابدیپرونده کاهش  

  جادیا  یفیشکاف ک   یریتسخ  لیوک  بهو متهم وابسته    یانتخاب   لیوک 

  یبرا کسانی جهینت نیتضم یبه معنا تواندینم یفریکند. عدالت ک 

با اما  باشد،  ک   یحداقل  دیهمه  به    ت یفیاز  توجه  بدون  را  دفاع 

بنابرا  نیفرد تضم  یاقتصاد  ت یوضع نظام    میتنظ  ن،یکند.  مناسب 

سازمان  یمال تسخ  یو  تضم  یبخش  یر یوکالت   یتساو  ن یاز 

 . است هسلاح

آن    زین  لیانتخاب وک   حق ارتباط دارد. اصل  اعتماد  با استقلال و 

مورد اعتماد خود را    لیاست که متهم در صورت امکان بتواند وک 

  ن یاعتماد متقابل است. با ا  ازمندی ن  یرابطه دفاع  رایانتخاب کند، ز

ممکن است انتخاب کامل ممکن نباشد.    یریحال، در وکالت تسخ

کم تعارض داشته باشد که دست   وجود  ی سازوکار  دیبا  نجایدر ا

رابطه اعتماد قابل    یجد  یفروپاش  ایلازم    ت یمنافع، فقدان صلاح

همکار  یبررس ادامه  به  متهم  الزام  وک   یباشد.  امکان   یلیبا  که 

هدف نهاد    تواندیمؤثر با او وجود ندارد، م  یارابطه حرفه  یبرقرار

ا کند.  مخدوش  و  نیرا  به  پرونده  ژهی امر  که    نیگسن  یهادر 

 . کندیم دایپ ت یمطرح است اهم دیشد یهامجازات

  بیبه نحوه برخورد دادگاه با دفاع و تعق نیها همچنسلاح یتساو

با دادگاه  است.  طرف   دیمربوط  برا  نیبه  مناسب  طرح    ی فرصت 

استدلال، پرسش از شهود، ارائه مستندات و پاسخ به مطالب طرف  

نما دادستان  هرچند  بدهد.  عموم  ندهیمقابل  ا  یمنافع    ن یاست، 

استدلال  دینبا   ت یموقع شود  پ  او  یهاسبب  اعتبار    شیاز  واجد 

قاض  یتلق  یشتریب اساس   دیبا  یشوند.  بر  را  طرف  دو  هر  ادله 

وک   یبررس  یحقوق   یارهایمع استقلال  چن   لیکند.   یطیمح  نیدر 

و از  ندیبه دادگاه کمک کند نقاط ضعف پرونده را بهتر بب تواندیم

کند. از    یریجلوگ   جانبهکی  ت ی بر اساس روا  میتصم  یر یگ شکل

از سازوکار    یبلکه بخش  ست،یمانع تحقق عدالت ن  لیک منظر، و  نیا

 است. ترقیدق ییقضا میتصم دیتول

ا  در ک   خی تار  ران،یحقوق  وکالت  م  یفریتحول  که    دهدینشان 

وک  تدر  لیحضور  به    کیاز    جیبه  محدود  عناصر   یکیامکان  از 

تبد  یاصل بررس  لیدفاع  است.  آ  گاهیجا  یشده  در    نییوکالت 

اهم  رانیا  یفریک   یدادرس نقش وک   ت ی بر  مراحل    لی گسترش  در 

. حق دفاع و  (Akbarian, 2014)دارد    دیتأک   یمختلف دادرس

ادب  زین  لی وک   گاهیجا تأک   دتریجد  یحقوق   اتیدر  بر   یشتریب  د یبا 

تحل  ی دادرس  یاستانداردها  ,Eslami)اند  شده  لیمنصفانه 
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حق و امکان    کی  یقانون  ییشناسا  انیحال، فاصله م  نی. با ا(2023

 . ردیمورد توجه قرار گ  دیاستفاده مؤثر از آن همچنان با

از تراکم   یناش  یعمل  یهات یفاصله، محدود  نیا  یهااز جلوه  یکی

شراپرونده و  حت  یادار  ط یها  قانون  نیبهتر   یاست.  در    یقواعد 

با موکل    یبرا  یفرصت کاف  ل یکه وک   یطیشرا مطالعه   ایملاقات 

 یفری. اصلاح نظام دفاع کابدییطور کامل تحقق نم پرونده ندارد به

  ز یرا ن  یو نهاد  ییابعاد اجرا  ن،ی قوان  لاحافزون بر اص  دیبا  نیبنابرا

تخص شود.  کاف   صیشامل  حقوق  یمنابع  مساعدت    ن ییتع  ،یبه 

به    یامکان دسترس  جادیا  ،یریتسخ  یوکلا  ی برا  یاحرفه  یارهایمع

تضم و  مناسب  زمان  در  جمله    نیپرونده  از  محرمانه  ملاقات 

  ی ظراصل ن  کیها را از  سلاح  یتساو   توانندیهستند که م  یاقدامات

 کنند.   کینزد یعمل  ت یبه واقع

بشر  کردیرو  در وک   یواقع  یدسترس  ،یحقوق  از    یکی  لیبه 

  ع ییاز متهم در برابر خطر سوءرفتار و تض  تیمهم حما  یابزارها

وک است.  اول  تواندیم  لیحقوق  مراحل  بازداشت،    ت یوضع  هیدر 

کند. ارتباط    یاخذ اظهارات را بررس  طی و شرا  یحقوق قانون  ت یرعا

مورد    زین  رانیا  یفریک   ماز حقوق بشر در نظا  ت ی وکالت و حما  انیم

است    دیتأک  گرفته  همچن(Rostami, 2021)قرار  حق    نی. 

 یدر استانداردها  قاتیدر مرحله تحق  یبه مشاوره حقوق  یدسترس

منظر،    نی. از ا(Ziaifard, 2007)دارد    یاژهیو  ت ی اهم  یالمللنیب

توج  دینبا  یریتسخ  لیوک   نیتأم مورد  محاکمه  مرحله  در    ه فقط 

از    ت یحما  ی برا  لی که حضور زودهنگام وک   یباشد، بلکه در موارد

با  یحقوق اساس   عی سر  یسازوکار دسترس  دیمتهم ضرورت دارد 

 وجود داشته باشد.

اشتباه شود. ممکن است    یصور  یبا تساو  دیها نباسلاح  یتساو

آنها به   یکیبدهد، اما    لیقانون به هر دو طرف اجازه ارائه دل از 

تخصص لازم عملاً نتواند از    ایبه اطلاعات   ینداشتن دسترس  لیدل

قواعد    یآثار واقع  یبررس  ازمندین  ینییحق استفاده کند. عدالت آ  نیا

 یواقع  ینابرابر  نیاز ا  یبخش  تواندیم  قلمست  لیاست. حضور وک

  نیدارد. از ا   از یبه امکانات لازم ن  زین  ل یرا جبران کند، اما خود وک 

  ی فرصت زمان  ،یکاف  یاطلاعات  یبدون دسترس  یارو، استقلال حرفه

عناصر    نی. است ی مناسب و امکان ارتباط محرمانه با موکل کامل ن

 .وندش دهیمجموعه منسجم د کیعنوان به دیبا

ن  یبه استقلال سازمان  توجه   ی ریدر وکالت تسخ  زی حرفه وکالت 

چنان    لی پرداخت وک   ای  یابیمهم است. اگر سازوکار انتخاب، ارز

 جادیا ییو مستمر به مقامات قضا دیشد یشود که وابستگ یطراح

حت است  ممکن  مستق  یکند،  دستور    یبرا   ییهازهیانگ  م،یبدون 

  ی امشارکت نهاد حرفه  ن،ی. بنابراردیدفاع شکل گ   یخودسانسور

به حفظ فاصله    تواندیم  یرینظام وکالت تسخ  ت یریمستقل در مد

کمک کند. استقلال نهاد وکالت،   ب یدفاع و ساختار تعق  انیلازم م

حق دفاع و اعتماد به عملکرد   نیبا تضم  ران،یا  یدر مطالعات حقوق

است    لیوک  شده  دانسته  استقلال  (Ranjbar, 2017)مرتبط   .

نها  زین  یاحرفه شرا  یکی  ت ی در  دادرس  ت ی مشروع  طیاز   ینظام 

 . (Hassani, 2015)است 

تخصص   نیهم  در آموزش  پرونده   یوکلا  یراستا،  در   یهافعال 

از قواعد   قیشناخت عم   ازمندین  ی فریدارد. وکالت ک   ت یاهم  یفریک 

  مات یاعتراض به تصم  یهاوهیحقوق متهم، ش  ،یدادرس  نییادله، آ

  ی و فنون دفاع است. صرف داشتن پروانه وکالت به معنا  ییقضا

. نظام وکالت  ست ین  هازهاز مهارت در همه حو   کسانی  یبرخوردار

ا  تواندیم  یریتسخ   ی هادوره  ،یتخصص  یهافهرست   جادیبا 

  ن یدهد. ا شیسطح دفاع را افزا ت، یفیمستمر ک  ی ابیو ارز یآموزش

 ت یتقو  دیدفاع منجر شود، بلکه هدف با یبه کنترل ماهو  دیامر نبا

 باشد.  لی وک   یاتوان حرفه

تضم  ت یمسئول  گر،ید  یسو   از در  ن  نیدادگاه  مؤثر    د ینبا  زیدفاع 

  ی اگرفته شود. اگر دادگاه مشاهده کند که متهم در پرونده  دهیناد

باق   نیسنگ مؤثر  دفاع  بدون  انتصاب    یعملاً  است، صرف  مانده 

شود. البته   یتلق یکاف  ینهاد ت ی رفع مسئول یبرا  دینبا لیوک یاسم

نم تصمی وک   یجا  تواندیدادگاه  استراتژ  ای  ردیبگ  میل  دفاع   یدر 
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فراهم سازد،   یسازآماده  یبرا  یزمان کاف   تواندیدخالت کند، اما م

کند و از مداخلات ناموجه در    نی به پرونده را تضم  ی امکان دسترس

استقلال دفاع   انیم  کردیرو  نیکند. ا  یریو موکل جلوگ   لیرابطه وک 

 .کندیم جادیا تعادل یدادگاه در اداره منصفانه دادرس ت ی و مسئول

  ی او استقلال حرفه  یریها، وکالت تسخسلاح  یمجموع، تساو  در

را مشخص    یها هدفسلاح  یهستند. تساو  وستهیپهمسه حلقه به

نبا  کندیم متهم  آن  اساس  بر  موقع  دیکه  نامعقولاً    یدفاع  ت یدر 

به دفاع    یهمگان  یابزار دسترس  یر یوکالت تسخ  رد؛یقرار گ  فیضع

که    کندیم  نیتضم  یاحرفه  لو استقلا  کند؛ی را فراهم م  یتخصص

بتواند بدون مداخله ناموجه    ،یری و چه تسخ یدفاع، چه انتخاب  نیا

حوزه    نیدر ا  رانیا  یفریخود را انجام دهد. اصلاح حقوق ک   فهیوظ

سه عنصر متمرکز باشد و از اصلاحات صرفاً    نیا  ب ی بر ترک   دیبا

تقو   یشکل رود.  وک   یدسترس   ت یفراتر  به   نیتضم  ل،یزودهنگام 

دسترس  ،یمحرمانگ شرا  یتوسعه  بهبود  پرونده،  وکالت    طی به 

برا  یارهایمع  نییتع  ،یریتسخ حما  ت یفیک   یمناسب  و    تی دفاع 

در جهت   یاساس یگام تواندیوکلا م یهااز استقلال کانون ینهاد

 منصفانه باشد. یدادرس یتحقق عمل

 یریگجه ینت

بن   یکی  ل یوک   یاحرفه  استقلال ارکان  منصفانه   ی دادرس  نیادیاز 

  ی ازی امت  ای   یصنف  یاعنوان مطالبهآن را صرفاً به  توانیاست و نم

  ل یاستقلال وک   یکرد. فلسفه اصل  یحرفه وکالت تلق  یاعضا  یبرا

ک  عدالت  نظام  فرد  یفریدر  که  است  قدرت   یآن  برابر  در  که 

مساعدت    افتهیسازمان از  بتواند  است  گرفته  قرار  حکومت 

او معطوف به دفاع    یاحرفه  یبرخوردار شود که وفادار  یمتخصص

تحت    ی دفاع  یاستراتژ  میاز حقوق مشروع موکل باشد و در تنظ

نگ  یسازمان  ای  ییقضا  ،یادار  ،یاسیس  یفشارها  ریتأث . ردیقرار 

  ،یواجد ابعاد نهاد  یاشده نشان داد که استقلال حرفهانجام  یبررس

ابعاد در تحقق حق    نیاز ا   کیاست و هر    ی و ارتباط  یدعملکر

 ی. استقلال کانون وکلا، آزادکنندیم  فایا  ی میدفاع مؤثر نقش مستق

  ی از او در برابر فشارها  ت ی حما  ،یاحرفه  میدر اتخاذ تصم  لیوک 

  ی ارتباط آزاد و محرمانه با موکل، اجزا  یناموجه و امکان برقرار

  یتوجهیجزء و ب  کی  ت یبا تقو   توان ی نظام منسجم هستند و نم  کی

 منصفانه را داشت.  یاجزا انتظار تحقق کامل دادرس ریبه سا

ن  یفقه  لیتحل م   زیمسئله  جد  دهدینشان  مفهوم  هرچند   دیکه 

حرفه نهاد  لیوک  یااستقلال  قالب  محصول    نیامروز  یدر  خود 

  ی آن با اصول فقه  یاست، مبان  یمدرن دادرس  یتوسعه ساختارها

وفا امانت،  وکالت،  بر  رعا  ی حاکم  اضرار،  منع  تعهد،    تیبه 

  یبانیو پشت  یاسرار قابل سازگار  ی مصلحت موکل و حرمت افشا

وک  وکالت  لی است.  رابطه  شخص  یدر  جا  ست ین  یصرفاً  به   یکه 

دادرس  یحقوق  یعمل  یگرید در  بلکه  دهد،    ی فریک   یانجام 

ص  دهیچیپ  یتیمسئول مشروع  انت یدر  کنترل  موکل،  حقوق    تیاز 

عادلانه بر عهده دارد.    یندیفرا  یر یگ اعمال قدرت و کمک به شکل

ا ا  نیاز  در  ناموجه  مداخله  تنها حق شخص   ستقلالمنظر،  نه  او 

 ییسلامت نظام قضا  ترعیوس  یبلکه حق موکل و در سطح  ل،یوک 

خود را در  یاحرفه فیبتواند وظا لی. هر اندازه وک کندیرا متأثر م

انجام   یرونیاما بدون فشار ب  ،یا چهارچوب قانون و اخلاق حرفه

  تر و مشروع  ترقیدق  یمیبه تصم  ییقضا  ندیدهد، احتمال آنکه فرا

 . ابدییم شیشود افزا  یمنته

است که استقلال    یاعرصه  نیو موکل نخست  لیرابطه وک   یمحرمانگ

به  یاحرفه آن  عملدر  م  ی صورت  تضمشودیآزموده  بدون    نی. 

 ردیگ یانتقال کامل اطلاعات شکل نم یاعتماد لازم برا ،یمحرمانگ

موکل به دست    یحقوق  ت یاز وضع  قیدق  یریتصو   تواندینم  لیو وک 

ازا نبا  ی احرفه  یرازدار  رو،نیآورد.  تکل  دیرا   یشخص  فیصرفاً 

قضا  لیوک  مقامات  و  دولت  بلکه  از  موظف  زی ن  ییدانست،  اند 

دفاع ارتباطات  در  ناموجه  ملاقات    ی خوددار  یمداخلات  کنند. 

از    ت یمصون  ،یخصوص حفاظت  اسناد    هاادداشت یمکاتبات،  و 

  ا یمرتبط با دفتر    شیدر هرگونه تفت  یحدود قانون  ت یو رعا  یدفاع

البته محرمانگ  نیاز لوازم ا   ل یوک   یتباطار  یابزارها  یاصل است. 
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استثناها  دیارتکاب جرم جد  یبرا  یپوشش  تواندینم اما    یباشد، 

و قابل کنترل باشند. توسعه    یمحدود، روشن، قانون  دیوارد بر آن با

ببرد و    انیرا از م   یاعتماد به رابطه وکالت  تواندیمبهم م  یاستثناها

 سوق دهد.  لیدر برابر وک  یمتهم را به خودسانسور

تساو  یبررس نسلاح  یاصل  ا  ز یها  که  داد  اصل مستلزم   نینشان 

ن  یبرابر متهم  آن جلوگ   ست،یمطلق دولت و  از    یریبلکه هدف 

عملاً توان ارائه    نیاز طرف  یکیاست که در آن    یعدم تعادل  جادیا

دادستان و ضابطان،    یموضع خود را از دست بدهد. قدرت ساختار

دولت سبب    یقدرت قانون  و  یقاتیآنان به امکانات تحق  یدسترس

به  شودیم گ   ترفیضع  یتیدر موقع  یعیطور طبکه متهم  .  ردیقرار 

مهم  یکیمستقل    لیوک  ا  یابزارها  نیتراز  تعادل    نیجبران  عدم 

 ی. دفاع واقعستین  یکاف  لیوک   ی حال، حضور صور  نیاست. با ا

مطالعه،   یبه اطلاعات پرونده، فرصت مناسب برا  ی دسترس  ازمندین

  ی حقوق  راداتیطرح ا  اریمحرمانه با موکل، اخت  یوگو فت امکان گ 

تعق طرف  ادله  با  مؤثر  مواجهه  امکان  مقرره    ب یو  هر    ا یاست. 

عملکرد   یلازم برا یاما ابزارها ردیرا بپذ لیکه حضور وک  یاهیرو

خود   یحق دفاع را از مضمون واقع  تواندی او را محدود سازد، م

 کند.  یته

  ی اریدارد. بس   ی اژهیو  ت یاهم  انی م  نیدر ا  یمقدمات  قاتیتحق  مرحله

تصم تأث  ییهامیاز  تحت  را  پرونده  سرنوشت  بعداً  قرار    ر یکه 

ا  دهندیم م   نیدر  اتخاذ  اول  شوندیمرحله  اظهارات  متهم،   هیو 

مقطع شکل    نیادله مهم غالباً در هم  ریو سا  ی کارشناس  یهایابیارز

بنابرارندیگ یم وک   یترسدس   ن،ی.  به  از    ی کی  دیبا  لیزودهنگام 

  ن یدر ا  یرضروریغ   ریباشد. تأخ  یفریک  است ی س  یاصل   یمحورها

قادر    لی وک   یکند که حضور بعد  جادیا  یممکن است آثار  یدسترس

مطلوب آن است که اصل بر    است یبه جبران کامل آنها نباشد. س

شخص   یمراحل مواجهه جد  نی در نخست  یحضور و مشاوره حقوق

دستگا محدود  یفریک   هبا  هرگونه  و  شرا  ت یباشد  در    ط یتنها 

روشن    یقانون  ی ارهایمدت محدود و بر اساس مع  یبرا   ،ییاستثنا 

 اعمال شود. 

نگاه صور  دیبا  زین  یریتسخ  وکالت  نام   یاز  خارج شود. وجود 

  ی خود به معنا  یحضور او در جلسه به خود  ای در پرونده    لیوک 

به زمان انتصاب،   یریوکالت تسخ ت ی فی. ک ست یحق دفاع ن  یاجرا

ارتباط با متهم، تخصص و تجربه   زانیبه پرونده، م   ی امکان دسترس

و استقلال او از مرجع   لوکالهاحق  زانیم  ،یاامکانات حرفه  ل،یوک 

تسخ  کنندهنییتع وکالت  مطلوب  نظام  است.    د یبا  یریوابسته 

دفاع   ت یفیمتهم به کاهش محسوس ک  یمال یکند که ناتوان نیتضم

منته تفاوت  یاو  مختلف    یوکلا  انیم  یعیطب  یهانشود. 

حداقل  ریناپذاجتناب است  موظف  دولت  اما  از    یواقع  یاست، 

 همه متهمان مشمول فراهم کند.  یبرا امؤثر ر یخدمات حقوق

نهاد  از حرفه  ،ینظر  سازمان  سامان  یامشارکت  در   یدهمستقل 

اعتماد و استقلال کمک کند.    ت یبه تقو   تواندیم  یریوکالت تسخ

ها،  عادلانه پرونده  عیشفاف، توز  یسازوکار  قی از طر  لیوک   نییتع

  تی فیالوکاله متناسب و نظارت بر ک حق  نییتوجه به تخصص، تع

استراتژ در  مداخله  اقدامات  از  یدفاع   یبدون  که    یجمله  است 

  ان یاست م  یضرور  نینهاد را کارآمدتر سازد. همچن  نیا  تواندیم

برقرار شود.    یروشن  زیدفاع تما  ی و کنترل محتوا  یانظارت حرفه

حضور مؤثر و    ،یا حرفه  یاستانداردها ت یناظر به رعا   دینظارت با

  در  نیمع یرا به اتخاذ مواضع لی باشد، نه آنکه وک   یریپذت یمسئول

 پرونده ملزم کند.

م  نیا  یهاافتهی نشان  محرمانگ  دهدیپژوهش  مؤلفه  سه   ،یکه 

در واقع سه سطح متفاوت از    یر یها و وکالت تسخسلاح  یتساو

 انی م  یرابطه درون  ت ی فیبه ک   یمسئله واحد هستند. محرمانگ   کی

دفاع را در    گاهیها جاسلاح  یو موکل مربوط است؛ تساو  لیوک 

تعق ساختار  وک   کند؛یم  نییتع  ب یبرابر  مسئله    یریتسخ  الت و 

. استقلال  کندیرا حل م  ی سازوکار دفاع  نیبه ا  یهمگان  یدسترس

مشترک   یاحرفه به    ی عنصر  را  سه  هر  که   وندی پ  گریکدیاست 



 

 

17 
ی 

طبیق
ق ت

حقو
شنامه فقه و 

 دان

ها سلاح  یبدون استقلال شکننده است، تساو  ی. محرمانگدهدیم

بدون   یریو وکالت تسخ  ماندیم   یمستقل ناقص باق  لیبدون وک 

 شود.  لیتبد یفاتیبه انتصاب تشر ست استقلال ممکن ا نیتضم

ک   در حقوق    ی برا  ی مهم  یقانون  ی هات یظرف  ران،یا  یفرینظام 

وجود    ی و گسترش حقوق دفاع  ل یاز وک   ی حق برخوردار  ییشناسا

قواعد   انیفاصله م  دیمنصفانه با  یتحقق کامل دادرس  یدارد، اما برا

اجرا  یقانون برخابدیکاهش    یعمل  یو  فقدان چالش  ی.  از  نه  ها 

ت اجرا،  نحوه  از  بلکه  مقرره،  کمبود    ریفسکامل  محدودکننده، 

اجرا ضمانت  نبود  و  ناش  ی امکانات  بنابراشوندیم  ی مؤثر    ن، ی. 

لازم است   ،ینیباشد. در سطح تقن  یچندسطح  دیاصلاح مطلوب با

با صراحت و جزئ  لی ارتباط وک   یمحرمانگ   ی شتریب   اتی و موکل 

به پرونده بر اساس    لیوک  یدسترس  یهات ی شود، محدود  ت ی حما

در مرحله    لیگردد و حقوق وک   میضرورت و تناسب تنظ  یارهایمع

استقلال حرفه    ،یتر شود. در سطح نهادروشن   یمقدمات  قاتیتحق

با تنظ  دیوکالت  پذ  میدر  وظا  رش،یمقررات،  انجام  و    ف یانتظام 

امکانات   دیبا  ز ین یی. در سطح اجراردیقرار گ ت ی مورد حما یدفاع

برا خصوص  یلازم  و    یدسترس  ،یملاقات  پرونده  به  مناسب 

 دفاع فراهم شود.  یسازآماده

  ی ابیارز  یمنسجم برا  ینظام  جادی ا  ، یریخصوص وکالت تسخ  در

وکلا  ت،یصلاح عملکرد  و  پرونده   یتخصص  در    ی هافعال 

م  یضرور  یریتسخ نظر  ارسدیبه  استقلال   دینبا  یابیارز  نی. 

 زانیمانند م  ییهابر شاخص  دیآنان را محدود کند، بلکه با  ییمحتوا

رع و  موکل  با  ارتباط  پرونده،  مطالعه   یاستانداردها  ت ی احضور، 

همچن  یاحرفه باشد.  داشته  باحق  نییتع  ن،یتمرکز  با    دیالوکاله 

پ  ت یواقع و  کار  هماهنگ  یدگ یچیحجم  داشته    یشتریب  یپرونده 

تناسب جد عدم  مال  یاحرفه  ت یمسئول  انیم  یباشد.  جبران    ی و 

 انیبه ز  ت یارائه خدمات را کاهش دهد و در نها  ت یفیک   تواندیم

 تمام شود.  یفریمتهم و عدالت ک

فراوان   ت یاهم زین یفریدر حوزه دفاع ک  یآموزش تخصص ت یتقو 

 ،یو شکل  یماهو   نیعلاوه بر شناخت قوان  دیبا  یفریک   لیدارد. وک 

ش مهارت  یابیارز  وهی با  بشر،  حقوق  اصول    ییبازجو  یهاادله، 

  یهاو فنون دفاع در پرونده  یکارشناس  یهاگزارش  لیمتقابل، تحل

  ژه یودفاع، به  یفیسطح ک   تواندیم آشنا باشد. آموزش مستمر    دهیچیپ

  ی آگاه  شیرا ارتقا دهد. در کنار آن، افزا  ،یریدر نظام وکالت تسخ

  یضرور  زین  لینسبت به نقش مستقل وک   ییضابطان و مقامات قضا

شود؛    یکشف جرم تلق  ریدر مس  یعنوان مانعبه  دینبا   لی است. وک 

  ا را ب  قت یکشف حق  دیاست که با  یاز سازوکار  یحضور او بخش

 سازگار کند.   یحقوق فرد  ت یرعا

 یتمام  دیبا   یمقررات مرتبط با محرمانگ  ،ینیتقن  است ی س  ث یح  از

باعث شده    یرا پوشش دهد. توسعه فناور  یارتباط  دیاشکال جد

  ی ابزارها  قیاز طر  ی ااز ارتباطات حرفه  یاست بخش قابل توجه

به    ی حضور  یوگو از گفت   یسنت  تیانجام شود و حما  تالیجید

الکترونست ی ن  یکاف  ییتنها مکاتبات   تال،ی جید  یهالیفا   ،یکی. 

از    دیو موکل با  لیو ارتباطات برخط وک   شدهرهیذخ  یها ادداشت ی

 شیدر موارد تفت  ن،یمناسب برخوردار باشند. همچن  یحقوق  ت ی حما

  ی برا  یا ژهیو  یسازوکارها  دیبا  ل، یمتعلق به وک   لیوسا   فیتوق  ای

تحق  یجداساز با  مرتبط  سا  قیاطلاعات  اسرار  موکلان    ریاز 

 . دشو  ینیبشیپ

بر مفهوم »فرصت   دیمطلوب با  استیها، سسلاح  یتساو  نهیزم  در

دسترس  یواقع شود.  متمرکز  با  یدفاع«  پرونده  زمان  دیبه    ی در 

از اطلاعات را داشته    یامکان استفاده عمل  لیکه وک   ردیصورت گ 

اعطا پ  یدسترس  یباشد.  رس  شی درست  جلسه  ارائه   ای  یدگ یاز 

ممکن است    ینظر شکل  زا  ،یاز اسناد بدون زمان کاف  یحجم بزرگ 

  ن، یسازد. همچن  اثریکند اما در عمل آن را ب  ت یرا رعا  یحق دسترس

محدود تحق  یضرور  ت یهرگونه  مرحله  موقت،    دیبا  قاتیدر 

با باشد. اصل  اعتراض  بر    یبر دسترس  دیمستدل و قابل  استثنا  و 

 . ردیقرار گ  ت یمحدود
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دادرس  ت،ینها  در ن  یتحقق  جا  رییتغ  ازمندیمنصفانه  به   گاهینگاه 

دادگاه است و   ب ینه رق  لی است. وک   یفریدر نظام عدالت ک   لیوک 

اجرا  مانع  او    ینه  فرا  یک یعدالت؛  ارکان  که    یندیاز  است 

تضم  ییقضا  میتصم  ت ی مشروع دفاع کندیم  نیرا  اندازه  هر   .

از   یترکامل  ریبا تصو   ادگاهتر و مؤثرتر باشد، دتر، آگاهانهمستقل

روبه کاهش خواهد  پرونده  احتمال خطا  .  افت یرو خواهد شد و 

نها  لیاستقلال وک  تنها   ت ی در  به  متهم  به    ست،ین  ییبه سود  بلکه 

  ی به عدالت است. نظام  ی و اعتماد عموم  ییسود اعتبار دستگاه قضا

 طدر ارتبا  ،یکاف  یبدون ترس، با دسترس  دهدیاجازه م  لیکه به وک 

دفاع کند، نه   یمحرمانه با موکل و با امکانات مناسب از حقوق و 

 زیرا ن  ییقضا  میه تصمبلک  کند،یم  نیرا بهتر تأم  یتنها حقوق فرد

 . سازدیتر ممشروع یو حقوق یاخلاق ث یاز ح

منصفانه    یگرفت که تحقق دادرس  جهینت  توانیاساس، م  نیهم  بر

به حق وکالت    یمستلزم عبور از نگاه شکل  رانیا  یفریدر حقوق ک 

تحول   نیمفهوم »دفاع مؤثر و مستقل« است. ا   یو حرکت به سو 

نهادهم  ت یتقو   ازمندین   ی حرفه وکالت، محرمانگ  یزمان استقلال 

حرفه   یواقع  یتساو  ل،یوک   مزودهنگا  یدسترس  ،یا ارتباطات 

است. تنها در    یریو اصلاح ساختار وکالت تسخ  یامکانات دفاع

برخوردار  یصورت  نیچن وک   یحق    ی صور  نیتضم  کی از    لیاز 

  ، یکنترل قدرت عموم  یبرا  یواقع  یفراتر خواهد رفت و به نهاد

خواهد    لیتبد  یفریعدالت ک   نیو تأم  ییقضا  یاز خطا  یریشگیپ

 شد.

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The professional independence of defense 

counsel constitutes one of the essential 

institutional and procedural guarantees of a 

fair criminal trial because the accused can 

effectively exercise the right of defense only 

when legal representation is provided by a 

lawyer who is sufficiently autonomous from 

investigative, prosecutorial, judicial, 

administrative, and political pressures. In 

criminal proceedings, the individual is 

confronted with the coercive and institutional 

capacities of the state, including police powers, 

prosecutorial resources, access to investigative 

instruments, expert evidence, and the 

authority to impose restrictions on liberty. 

Under such conditions, the formal recognition 

of the right to counsel is insufficient unless the 

lawyer can perform professional duties freely, 

obtain relevant information, communicate 

confidentially with the client, challenge 

unlawful investigative practices, and 

formulate a defense strategy without fear of 

professional or institutional retaliation. 

Iranian legal scholarship has increasingly 

conceptualized professional independence as 

an integral component of effective 

representation rather than a corporatist 

privilege belonging exclusively to the legal 

profession (Abbasi, 2024). The right to legal 

representation acquires substantive meaning 

only when counsel can intervene effectively at 

the stages in which evidence is collected, 

statements are taken, and procedural 

decisions affecting the accused are made 

(Hashemi, 2024). Fair trial guarantees 

similarly extend beyond the formal observance 

of procedural rules and require that the 

accused be placed in a position from which 

meaningful participation in the proceedings is 

genuinely possible (Hariri, 2024). Within this 

framework, the present study examines the 

professional independence of defense lawyers 

in Iranian criminal law through a 

jurisprudential and comparative analysis 

focused on three interrelated components: 

lawyer–client confidentiality, equality of arms, 

and court-appointed legal representation. The 
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central objective is to demonstrate that these 

three components are not separate technical 

matters but interconnected manifestations of 

a broader requirement of effective and 

independent criminal defense. The study 

adopts a descriptive-analytical methodology 

and draws on jurisprudential principles, 

Iranian criminal procedure, professional 

norms governing legal representation, and 

comparative fair-trial standards in order to 

evaluate the strengths and deficiencies of the 

existing Iranian framework and to identify 

reforms capable of transforming the right to 

counsel from a merely formal entitlement into 

an effective procedural guarantee. 

The jurisprudential and legal foundations of 

professional independence reveal that 

independence must be understood as a 

multidimensional concept incorporating 

institutional, functional, personal, and 

communicative elements. Institutional 

independence concerns the structural 

autonomy of the legal profession and 

professional organizations responsible for 

admission, discipline, and professional 

supervision, while functional independence 

refers to the lawyer’s freedom to select lawful 

defense strategies, challenge evidence, and 

criticize procedural irregularities without 

improper interference. Personal 

independence protects counsel against 

retaliation, intimidation, or adverse 

professional consequences arising solely from 

legitimate representation of a client, whereas 

communicative independence requires secure 

and confidential contact with the accused. 

Iranian scholarship on the independence of 

the legal profession emphasizes that 

professional autonomy is closely connected to 

public confidence in the administration of 

justice and to the credibility of defense as an 

institution distinct from the prosecutorial 

apparatus (Jalali, 2013). Judicial 

independence and the independence of legal 

counsel, although institutionally different, are 

therefore complementary rather than 

competing principles because both seek to 

insulate legal decision-making from pressures 

unrelated to law and evidence (Karimi, 2022). 

From a jurisprudential perspective, the 

modern institution of criminal defense can 

also be linked to traditional principles 

governing agency, trust, fidelity to legitimate 

interests, observance of entrusted authority, 

and the prohibition against betrayal of 

confidence. The lawyer, as a professional 

representative, is bound to protect the lawful 

interests of the client and to respect the limits 

of authority, while the legal system must 

ensure that third parties cannot improperly 

compel the lawyer to abandon those interests. 

The fiduciary and confidential dimensions of 

the lawyer–client relationship are particularly 

significant in this regard because professional 

representation rests upon trust and the 

expectation that information communicated 

for purposes of legal advice will be protected 

(Ahmadi, 2015). At the same time, professional 

independence is not equivalent to immunity 

from law or professional accountability; it 

operates within the boundaries of lawful 

defense, ethical obligations, and procedural 

order. The proper balance therefore lies in 

protecting counsel against external 

interference while preserving legitimate 

professional discipline, transparency, and 

responsibility. The significance of this balance 

becomes especially evident during preliminary 

investigations, where the accused is often most 

vulnerable and where many decisive elements 

of the criminal case are initially formed. The 

right to counsel at this stage has been 

identified as a central safeguard against 

procedural imbalance and the erosion of 

defense rights (Babaei & Afrasiabi, 2012), while 

reforms in Iranian criminal procedure have 

increasingly sought to strengthen the 

procedural freedoms of accused persons 

during investigation (Saghian, 2013). 
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Confidentiality between lawyer and client is 

the first practical sphere in which professional 

independence becomes operational and 

measurable. Effective criminal defense 

requires the accused to communicate fully and 

honestly with counsel, disclose potentially 

damaging facts, discuss weaknesses in the 

case, and seek advice regarding statements, 

evidence, procedural options, and defense 

strategies. Such communication cannot occur 

meaningfully if the accused reasonably fears 

that conversations may be monitored, 

correspondence intercepted, documents 

seized, or confidential information 

transmitted to investigative authorities. 

Professional secrecy is therefore not merely an 

ethical duty imposed on lawyers but also a 

procedural right of the client and a 

corresponding obligation on public authorities 

to refrain from unjustified interference. The 

principles governing the lawyer–client 

relationship in Iranian law treat 

confidentiality as a logical consequence of 

trust, loyalty, and the fiduciary character of 

legal representation (Ahmadi, 2015). Human-

rights-based analyses of defense counsel 

likewise emphasize that access to a lawyer 

must include the practical possibility of private 

and secure consultation if the right is to have 

genuine value (Heydari, 2010). This 

requirement is particularly important during 

detention and preliminary investigation, when 

the accused may be isolated, unfamiliar with 

procedural law, and dependent upon counsel 

for information concerning the right to silence, 

the legal consequences of statements, and 

available procedural objections. International 

standards regarding access to legal counsel at 

the investigative stage similarly support the 

principle that legal advice must be timely, 

effective, and capable of being given under 

conditions that preserve professional 

confidentiality (Ziaifard, 2007). 

Confidentiality also extends beyond oral 

meetings and should encompass written 

correspondence, electronic communications, 

digital files, defense notes, preliminary legal 

analyses, and other materials generated in the 

course of professional representation. Modern 

criminal defense increasingly depends upon 

digital communication, making legal 

protection for electronic exchanges 

indispensable. Moreover, searches of lawyers’ 

offices or digital devices raise additional 

concerns because such environments may 

contain confidential information concerning 

numerous unrelated clients. Any investigative 

access must therefore be narrowly tailored, 

legally authorized, and accompanied by 

safeguards capable of separating legitimately 

relevant material from privileged professional 

information. The study argues that 

confidentiality in Iranian criminal procedure 

should be recognized more explicitly as a 

structural component of the right to defense, 

supported by clear statutory safeguards and 

effective remedies against unlawful intrusion. 

The principle of equality of arms represents 

the second major dimension of the 

relationship between professional 

independence and fair trial. Equality of arms 

does not require identical institutional 

capacities for the prosecution and the accused, 

because the state necessarily possesses powers 

and resources unavailable to private 

individuals; rather, it requires that the 

imbalance between them not become so severe 

that the accused loses a reasonable 

opportunity to challenge allegations and 

present a meaningful defense. Effective access 

to counsel is one of the principal mechanisms 

through which this imbalance can be 

moderated. A defense lawyer must be able to 

obtain sufficient knowledge of the case, 

examine relevant evidence, communicate with 

the accused, request or challenge expert 

opinions, contest unlawfully obtained 

evidence, and present legal arguments before 

the competent authority. Iranian studies 

concerning preliminary investigations have 
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emphasized that the practical role of counsel 

depends not merely upon physical presence 

but upon the extent to which the lawyer is 

permitted to participate meaningfully in the 

proceedings (Maleki et al., 2019). The right to 

counsel becomes largely symbolic if the lawyer 

is denied access to the core evidentiary basis of 

the accusation or receives the case file only 

when insufficient time remains for proper 

preparation (Mohseni, 2021). Effective defense 

also requires adequate time and facilities, 

particularly in complex cases involving 

extensive documentation, technical evidence, 

multiple defendants, or severe penalties. The 

broader literature on defense rights 

accordingly stresses that procedural fairness 

must be assessed in terms of actual capacity to 

respond to the prosecution rather than merely 

formal availability of procedural mechanisms 

(Salehi, 2023). Professional independence is 

equally important in challenging investigative 

or prosecutorial practices because counsel 

must be able to criticize searches, 

interrogations, detentions, evidentiary 

irregularities, and breaches of defense rights 

without fearing adverse professional 

consequences. The independence of the bar 

and the independence of individual lawyers 

therefore form an institutional basis for 

preserving the adversarial balance required by 

fair proceedings (Ranjbar, 2017). From this 

perspective, access to the case file, adequate 

preparation time, the right to make 

submissions, the ability to challenge 

prosecution evidence, and protection against 

interference with defense strategy should be 

treated as interconnected aspects of equality of 

arms rather than isolated procedural 

privileges. 

Court-appointed legal representation 

constitutes the third central component of this 

study because the right to counsel cannot be 

regarded as universal if meaningful legal 

defense is available only to those who can 

afford privately retained lawyers. The 

institution of court-appointed counsel seeks to 

prevent economic inequality from becoming 

procedural inequality and therefore serves 

both the right to defense and the broader 

principle of equality of arms. Iranian 

scholarship has recognized court-appointed 

representation as a central component of legal 

aid and criminal defense, particularly in 

serious cases where the absence of counsel 

may render proceedings fundamentally unfair 

(Mohseni, 2013). Nevertheless, the mere 

appointment of a lawyer does not itself 

guarantee effective representation. The quality 

of court-appointed defense depends upon the 

timing of appointment, access to the file, 

opportunity to consult with the accused, 

professional competence, workload, 

remuneration, institutional support, and 

freedom from dependence on the appointing 

authority. Practical and structural challenges 

in the Iranian system of court-appointed 

representation have accordingly raised 

concerns regarding the difference between 

nominal representation and substantive 

defense (Zarei, 2019). A lawyer appointed by a 

court or other authority must remain 

professionally loyal to the lawful interests of 

the accused and must not become functionally 

dependent upon the institution responsible for 

appointment. The same principles of 

confidentiality, independence, professional 

diligence, and freedom of defense that govern 

privately retained counsel should therefore 

apply to court-appointed lawyers (Abbasi, 

2024). The institutional design of legal aid 

should further ensure adequate remuneration 

and manageable workloads because 

chronically underfunded systems may create 

significant quality disparities between 

defendants with private counsel and those 

relying upon state-funded representation. 

Specialized training is also essential because 

criminal defense requires competence in 

evidentiary analysis, procedural objections, 

forensic reports, examination of witnesses, 
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and the strategic use of procedural rights. 

Iranian legal literature on criminal 

representation has long emphasized the 

significance of qualified legal counsel 

throughout different stages of criminal 

proceedings (Akbarian, 2014). Human-rights-

oriented analyses similarly regard access to 

independent counsel as a central safeguard 

against arbitrary treatment and procedural 

abuse (Rostami, 2021). For these reasons, 

reform of court-appointed representation 

should focus not solely on increasing the 

number of appointments but also on ensuring 

professional competence, timely access, 

confidential communication, adequate 

preparation, and institutional arrangements 

that preserve the lawyer’s autonomy from 

judicial and prosecutorial authorities. 

In conclusion, the study demonstrates that 

professional independence of defense counsel 

should be treated as an indispensable 

structural condition of fair criminal 

proceedings rather than as a professional 

privilege detached from the rights of the 

accused. Confidentiality, equality of arms, and 

court-appointed representation are best 

understood as three interconnected 

dimensions of the same underlying 

requirement: the existence of an effective, 

autonomous, and practically capable defense. 

Confidentiality protects the internal 

relationship between lawyer and client and 

makes honest legal consultation possible; 

equality of arms defines the procedural 

position of the defense in relation to the 

prosecutorial apparatus; and court-appointed 

representation seeks to ensure that access to 

effective defense is not determined by 

financial capacity. Each of these dimensions 

depends upon professional independence, and 

weakness in one can undermine the 

effectiveness of the others. The Iranian 

criminal justice system has developed 

important legal mechanisms recognizing the 

right to counsel and expanding defense 

guarantees, yet significant gaps remain 

between formal recognition and practical 

implementation. These gaps can be addressed 

through clearer statutory protection of 

lawyer–client confidentiality, broader and 

timely access to case materials, stronger 

guarantees for early legal assistance during 

preliminary investigations, narrowly defined 

and reviewable restrictions on defense rights, 

improved institutional arrangements for 

court-appointed counsel, adequate 

remuneration, specialized professional 

training, and greater protection of the 

institutional autonomy of the legal profession. 

The broader implication is that strengthening 

the position of defense counsel does not 

weaken the judiciary or obstruct the search for 

truth. On the contrary, a criminal process in 

which lawyers can act independently, 

communicate confidentially, challenge 

evidence effectively, and provide competent 

representation to financially disadvantaged 

defendants is more likely to produce accurate, 

legitimate, and publicly trustworthy judicial 

outcomes. Fairness in criminal justice 

therefore requires a shift from a formal 

conception of the right to counsel toward a 

substantive model of effective and 

independent legal defense. 
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