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ABSTRACT 

The right to legal representation, as enshrined in Article 35 of the Constitution, affirms that in all courts of law, the 

parties involved have the right to select an attorney for themselves, and if they are unable to do so, facilities must 

be provided to ensure legal representation. This provision aligns with the principles established in international legal 

instruments. However, the realization of this right is not feasible without safeguarding the professional position of 

the defense attorney. Although Iranian legislation does not explicitly employ the legal term “judicial immunity of the 

attorney,” the underlying meaning and implications are implicitly present, and any violation thereof by official 

authorities is classified as misconduct and criminalized. Despite Iran’s accession to conventions and treaties that 

encompass judicial or defense immunity—and their ratification by legislative bodies both before and after the Islamic 

Revolution—a clear and defined concept of this principle has yet to be established in the Iranian legal and judicial 

system. Furthermore, its boundaries and limitations remain undefined. This study aims to examine the attorney's 

immunity in international legal instruments and compare and align it with the framework of Iran’s legal and judicial 

system. 
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 چکیده
 باید ،باشند نداشته را وکیل انتخاب توانایى اگر و نمایند انتخاب وکیل خود براى دارند حق دعوى طرفینها دادگاه همه در آن طبق که ،یاساس قانون 35 اصل در وکیل از برخوردارى حق

رچه قانونگذار اگ. بود نخواهد ریامکانپذ مدافع لیوک گاهیجا از تیحما بدونمنطبق با اصول مطرح شده در اسناد بین الملل است، امّا تحقق آن  گردد، فراهم وکیل تعیین امکاناتها آن براى

. است شده یانگار جرم و تخلف ی،رسم مقامات توسط آن از یتخط و داشته دربر آنرا مفهوم و منطوق امّا ،استفاده ننموده مقررات و نیقوان در لیوک ییقضا تیمصون ایرانی از واژه حقوقی

 آن از یروشن مفهوم هنوز ،یاسلام انقلاب از بعد و قبل یقانونگذار مجالس توسطها آن بیتصو و یدفاع ای ییقضا تیمصون دربردارنده معاهدات و ونیکنوانس در رانیا تیعضو رغمیعل

 نظام باآن  و تطبیق سهیمقا به الملل نیب اسناد درسعی نموده با بررسی مصونیت وکیل  پژوهشاین . یستن مشخص زین آن ثغور و حدود و رفتهینپذ صورت رانیا ی و قضاییحقوق نظام در

 .دپردازب رانیا یقضائ و حقوق

 .مطلق و ینسب تیمصون ل،یوک استقلال ،یدفاع تیمصون ل،یوک تیمصون ،یقضائ تیمصونکلیدواژگان: 
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 مقدمه

به آن تاکید  الملل نیب اسناد درکه  عادلانه یدادرسمهمترین رکن 

بیشتر . افراد است حقوقآزادای و استقلال وکیل در دفاع از  شده،

به رسمیت  ی نیز مصونیت قضایی وکیل در دفاع راحقوق یهانظام

 در دعوى اقامه و خود از دفاع به قادر هرکسى چون شناسند.می

 دادخواهى حق به احترام شرایط از وکیل انتخاب حق نیست، دادگاه

 شده واقع دیتاک مورد متحد ملل سازمان یعموم مجمع نیثاقیم در

میثاق 14بند )د( ماده  برابر مثلا. (Amid Zanjani, 2009) است

وکیل اسطه یا بو حق دارد شخصاً یحقوق مدنی سیاسی هرکس

حق داشتن  ،وکیل نداشته باشد چنانچهو  نمودهاز خود دفاع مدافع، 

داده شود و در صورت عجز از پرداخت حق  اطلاعوکیل به او 

دادگاه رأسا ، الوکاله در مواردی که مصالح دادگستری اقتضاء نماید

 نیمخالف اامّ  ای نخواهد داشت.که هزینه نمایدبرای او وکیل تعیین 

 برابر در همه یتساو اصل با ریمغا قضایی وکیل، آنرا تیمصون

 20و17 مواد در رانیا درحقوق. دانندمی یدادخواه حق و قانون

 یاسلام انقلاب از پس و 1333 مصوب ءوکلا کانون استقلال حهیلا

 لیوک انتخاب نحوه واحده ماده و یاساس قانون 35 اصل بیتصو با

 نظام، مصلحت صیتشخ مجمع مصوب یدعو اصحاب توسط

 آن تیرعا عدم وه شد شناخته تیرسم به لیوک ییقضا تیمصون

 .است مجازات مستوجب یرسم مقامات و نیمامور توسط

 ییقضا تیمصون مفهوم

از تعرض است. مصون  و مصون بودنامان  در به معنی تیمصون

هراس و بیمى نسبت به حقوق و  ،که افرادیعنی اینبودن از تعرض 

وجه حقوق آنان به مخاطره آزادیهاى مشروع خود نداشته و به هیچ

 Amid) را تهدید ننماید نیفتد و هیچ عاملى حقوق مشروع آنان

Zanjani, 2009). 

 هرگونه ویت مسئول ف،یتکل از بودن یمستثن یعنی ،تیمصون

 به ی،عموم مصلحت ای خاص طیشرا قانون، براساس که یتیمعاف

 حق بودن داراشود. همچنین به معنای می ءاعطا یرسم مقام کی

 ی استمدن تیمسنول یادعا برابر درای اشخاص حرفه دفاع

(Garner, 2001) . 

 است خاص قانون از بودن یمستثن یمعنا به تیمصون

(Fellmeth et al., 2019). 

موکل در  یبرا یکه دارند، پناه امن یتخصص لیوکلاء به دل

ها را با اعمال آن دیشوند پس بامحسوب می یمشکلات حقوق

 .(Humbach, 2010)نمود  ریتعب تیّحسن ن

 کنندمی یعصبان را گرانید اغلب شغلشان یاقتضا به ءوکلاچون 

 یتلاف صرفاً یقانون اقدامات موجب است ممکن تیعصبان نیا و

 ,Matefi & Ionaş) هستند تیمصون دارای ،شود انهیجو

2010). 

 در لیوک استقلال و عمل یآزاد داشتن جز یزیچ یدفاع تیمصون

 و راولز عدالت و یآزادهای نظریه به توجه باو  ستین یدادرس

 نیتر یاصل از کنشگر عمل یآزاد و است یحقوق الزام کی ،کانت

 و نیبرل پوپر، یآرا براساس. است یدادرس ندیفرا در آن قیمصاد

ست و او تیمصون مثابه به دادرسی ندیفرا در لیوک یآزاد، سارتر

 تواندیمکه  شده خلاصه اریاخت و اراده داشتن در یآزاد از یبخش

 Khodabakhshi)شود  دردفاعوکیل  خاطر آرامش باعث

Shalmazari et al., 2020). 

 گزند از محفاظتبرای  یتیحما اصل از برگرفته ،لیوک تیمصون

 تا استای حرفه دفاع مقام در سوءقصد و سوءظن تخطئه، هرگونه

 تیمعاف شاملو  بپردازد تیفعال به تیامن احساس با بتواندوکیل 

 سبب به او هیعل اقدام هرگونه از محافظت و یمدن تیمسئول از

 طول فرایند در موکل از دفاع دراثر دعوا طرف تیثیح هتک

 از یبخش ای تمام از تیمعاف موجب تیمصون. است یدادرس

 در که دهداجاره میها دادگاه بهو  استتعقیب  و یقانون الزامات

 .(Anenson, 2007) کنند رد را لیوک هیعل دعوی ،فرصت نیاول

 از تیمصون، کایامرای حرفه اخلاق مقررات 772 بخش طبق

 .کندمی محافظت ند،ینمامی وکمک مشاوره گرانید به که یکسان
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 پزشک، ل،یوک رایزباشند. ای حرفهیا  آماتوراعم از اینکه 

 بهتر انجام یبرا نیمتخصص گرید و ازدواجی، گذار هیمشاورسرما

 .(Schiltz, 2008) دارند ازین تیمصون به خود فیوظا

 876 بخش در «موکل به رساندن یاری و کمک» یتیحما قاعده

 یگرید به کسی که مانند ؛آمده کایامر یبروکلا ناظر مقررات( الف)

مشاوره  ،ثالث مقابل در آن گذاشتن پا ریزیا  و قرارداد نقض یبرا

 ،درامانت انتیخ از یناش تیمسئول و لیوک سوءرفتار البتهبدهد. 

 رایز کرده، دشوار را ازیامت نیا به استناد ،(ب) 876 بخشطبق 

 دارد برعهده خود طرف به نسبت را یمیمستق فیوظا امین، معمولاً

(Schiltz, 2008). 

 2005سال  یفراملمدنی  یدادرس قواعد 11اصل  5بند  براساس

به موکلین خود در انجام  بایدای لای اصحاب دعوا از نظر حرفهکو

 یاری وکمک نمایندعهده دارند، رتکالیفی که در دادرسی ب

(Ghamami & Mohseni, 2017). 

 فیتعر به توانیم قانونی نصوص یلا لابه از رانیا یحقوق نظامدر 

 از لیوک یبرخوردار» مانند عباراتی. افتی دست لیوک تیمصون

 انتخاب قانون واحده ماده در که «قضاء نیشاغل ناتیوتام احترام

 از توانینم را یلیوک چیه» عبارات. آمده دعوا اصحاب توسّط لیوک

 یقطع حکم موجب به مگر کرد، ممنوع ای قمعلّ  ،وکالت شغل

 همان 20 ماده و کانون استقلال حهیلا 17 درماده «یانتظام دادگاه

 به ای یوکالت فهیوظ انجام نیح در لیوک به نسبت هرکس»: حهیلا

؛ بنابراین «گرددیم محکوم... یبیتأد حبس به د،ینما نیتوه آن سبب

 ناتیوتام احترام از لیوک یبرخوردار یعنی لیوک ییقضا تیمصون

 ای خلاف اعمال سبب به را او توانینم که ینحوه ب قضاء ینشاغل

تعقیب یا او  ،شده مرتکب آن سبب به ای دفاع نیح در که یجرائم

 .وکلاء یانتظام دادگاه یقطع حکم موجب به مگر نمود، معلقّرا 

 ییقضا تیمصون نهیشیپ

 باز انگلستان در یلادیم 11 قرن به ییقضا تیمصون هینظر نهیشیپ

 یمعرف! حقوق قدمت به نراآ قدمت خود، یآرا در محاکم. گرددمی

 یبرا یسیانگل قضاوت نیاول ،یخیتار اسناد مطابق .اند نموده

 ,Anenson) رفتیپذ صورت 1497سال در ،مصونیت اعمال

2007). 

 شناخته زین فرانسه میقد حقوق و رم حقوق در وکلا، تیمصون

 و یلادیم1506 در بلوا فرمان با یژرمن یرم حقوق درو  شده

شده  دکیتا تیمصون وجودبه ( یلادیم1543 و 1537) یبعد نیقوان

 یدفاع حهیلا در یلیوک اگر» ریاخ فرمان 54 ماده موجب به. است

 ای حرمت هتک، نیتوه به مبادرت ی است،دعو به مربوطکه  خود

معاف  مجازات از ،بنماید اشهودی دعوا طرفعلیه  یعلن یافترا

 مطبوعات یآزاد قانون 41 مادهاین موضوع در . «است

ان یب ضمن 1950 هیژوئ قانون 21 مادهمیلادی نیز آمده و در 1881

شد  روشن زین لیوک تیمصون مفاد ،یپارلمان تیمصون

(Bararpour, 2017). 

 ندگانیونما سناتورها در امریکا، یاساس قانون بیتصو زمان از

 مجلس ای سنا در خود یاظهارنظرها به نسبت کامل تیمصون یدارا

 مواخذه مورد ییجا چیه در را شانیا ندارد حق یوکس هستند

 یازهایامت و تیمصون از التیا کی شهروندان نیهمچن. قراردهد

 & Rexford) هستند برخوردار هاالتیا گرید در خود یقانون

Carson, 1954). 

 منصبایران به  مشروطه یاساس قانون متمم 32 و 30 اصولدر

 تیمصون، وکالت منصب با مشابهت لیدلبه  مجلس یندگینما

و  هشد ادی لیوک بعنوان از ایشان اعتبار نیهم به اعطاء شده و

 حسن اصل مشمولو  رخواهانهیخآمیز ایشان،  نیتوه اظهارات

 .شدمیفرض  تیّن
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 تیمصون انواع

 مطلق تیمصون

 شامل که است تیمسئول از کامل تیمعاف کی مطلق، تیمصون

 مانند. دارند اشتغال یامورمهم در که شودیمای حرفه اشخاص

 ,Garner) یدعاو به یدگیرس در یقاض و قانونی ندهینما

2001) . 

 تیمصون یدارا ،دادرسی مراحل تمام انگلستان دردر  ستریبر لیوک

گفته  دفاع مقام در آنچه به نسبت یا فیتوق را او توانینم و است

 به رایا مطالبه خسارت  او بازخواست حق موکل. نمود بیتعق

 راای الوکاله حق تواندیم فقطندارد و  مهارت عدم ای اهمال جهت

 شأن خلاف را ستریبر رفتار اگردادگاه، .دینما مسترد پرداخته، که

 یچیسرپ مقابل در و داده گزارش او متبوع کانون به را انیجر بداند،

د وش محکوم زندان ای غرامت پرداخت به ممکن است دستورات، از

 یوکلا اما شود؛ خیوبت شأن، یمناف الفاظ بردن بکار برابر در و

 نیچن از دارند برعهده را نیموکل به مشاوره فهیوظ که تریسیسول

مسئول هستند  دادگاه و موکل مقابل در و نبوده برخوردار ییایمزا

(Bararpour, 2017). 

 رابطه در بزه ای جرم تخلف، مرتکب ،یا حرفه مقام در لیوک اگر

 اشخاص ای موکلطرف  مقابل در شود،بخود  یرسم اظهارات با

 .(Schwartz et al., 2010) دارد مطلق تیمصون ثالث،

 درسال کشورفنلاند هیعل دعوایی در بشر حقوق ییاروپا وانید

 مجازات دادستان، به افتراء سبب به لیوک تیمحکوم رب مبنی 2002

از  دادستان اعلام نمود که تشخیص داد و نامتناسبتعیینی را 

برخورداراست. همچنین  انتقادبرابر  در متهماز  یبالاتر تیحما

 تبادل وجود مستلزم انصاف، به مربوط ملاحظات و سلاحها یبرابر

 انیب یآزاد دینبا ایآ ن،یبنابرا. است یدعو نیطرف انیم آزاد نظر

مقابل  گفتار رد مطلق تیمصون از و نامحدود مرحله نیا در لیوک

 نامه هیتوص در اروپا یوزراءشورا تهیکم باشد؟ برخوردار دادگاه

درخصوص  خواسته، عضو یدولتها از 2000سال 21 شماره

 تمام، دنینمامی عملای حرفه مقررات منطبق بر وکلایی که

 را بکار وکالت حرفه در انیب یآزاد یاجرا یبرا لازم یابزارها

 رندیگن قرار مجازات به دیتهد ای مجازات درمعرضببندند تا 

(Jalali, 2014). 

وکیل به  از توانینم ،فرانسهمطبوعات  یآزاد قانون 41 ماده مطابق

 افتراء عنوان تحت ،دادگاه در شده رادیا گفتار و نوشتاردلیل 

 مناقشات و مباحثات موضوع ،ماده. این نمود تیشکا نیوتوه

 ای یموضوع) ریتفس چگونگی سر بر اختلاف. است بوده یفراوان

 نوع نیهم به ءوکلا مطلق تیمصون که است فوق عبارت ی(شخص

 2001سال در فرانسه یوانعالید تاینها. دارد یبستگ ریتفس از

 تیاعطاءمصون از بوردو شهر دنظریتجد دادگاه که یلیوک درپرونده

 انیدرجر لیوک ؛داد انیپا مناقشه نیا به ،بود کردهخودداری  او به

 قضات کودکان، به نسبت یجنسزتجاو موضوع به دادگاه یدگیرس

. بود نمودهقربانیان  سنّ و عیوقا روزشمار در یدستکار به متهم را

 قانون 41 ماده مفاد نقض دلیل به را دنظریتجد نظردادگاه ،یوانعالید

از  خارج ل،یوک شده انیب اظهارات» :نمود اعلام و ردّ مذکور،

شده  ابراز ییقضا بحث کی رچوبهاچ درو  نبوده دعوا موضوع

 .(Jalali, 2014) «است مطلق تیصونو مشمول م

 درخصوصی امریکا ندگینما مقررات اصلاح 267 خشب مطابق

 در مقابلاگر اصیل » ،ظاهری ندهینما توسط ثالث به ضرر ورود

 و اوست ندهینما ای مستخدم کارمند، گرییدکه  کند وانمود ی،ثالث

 ظاهری ندهینما مهارت به منطقاًشخص ثالث،  که شود موجب

 فقدان سبب به که است ثالث به وارده خسارات مسئول کند، اعتماد

اصیل  خود نکهیا و؛ گشده جادیا ظاهری ندهینما مراقبت ای مهارت

بنابراین  .(Amini & Abdi, 2014) «است داده انجام را کار نیا

نماینده ظاهری، مصونیت مطلق دارد و هیچ مسئولیتی متوجه او 

 نیست.

 مصداق 1315 مصوب وکالت قانون 54 ماده ران،یا درحقوق

 نسبت زمان مرور» :است یانتظام بیتعق از لیوک مطلق تیمصون
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 بیتعق مستوجب امر وقوع خیتار از سال2 وکلاء یانتظام بیتعق به

 نیآخر خیتار از سال2 باشد، شده بیتعق ل،یوک کهیصورت در. است

 .«است یانتظام اقدام

 ینسب تیمصون

 ، تحت شرایط خاص؛تیمسئول از یتمعاف یعنی ینسب تیمصون

 انیز به اهمال اثر در که یدرخسارات ریصغ نیوالد تیمصون مانند

 نیزوج. ندینمامی هیتنب اورا ت،یترب یبرا ای آورندمی بار به ریصغ

 گریکدی به یجزئ یبدن صدمات ای اهمال از یناش یمال خسارات در

 .(Garner, 2001) دارند ینسب تیمصون

 انیب یحقوق بشر، آزاد ییاروپا ونیکنوانس 10ماده  2بند  مطابق

شناخته شده تا آزادانه درباره همه موضوعات  تیوکلاء به رسم

 ،ییمربوط به کارکرد دستگاه قضا ایو  یمنفعت عموم یدارا

وکلا را مطلق و  انیب یآزاد زین ییاروپا وانی. دندیاظهارنظر نما

 یوفادار دیبا لیوک وان،ید ییقضا هیداند. طبق رونامحدود نمی

ای اخلاق حرفه تیرعا زیکه خورده و ن یخود نسبت به سوگند

 دیرا ابراز نما

ی برقرار هدفشانچنانچه  ءوکلا انیب یآزاد به وارد یهامحدودیت

 ونیکنوانس تیموردحما یهاارزش دیگر و حق نیا انیم توازن

 یبرا وانید .شوندیم قلمداد موجه باشد، بشر حقوق ییاروپا

 مورد در را قضاوت یبرا یابیارز هیحاش ینوع عضو، یدولتها

قائل است.  ،حق نیا اعمال در مداخله و هامحدودیت ضرورت

 باتوجه یدولت مقامات که است یتیحاکم یمفهوم «یابیارز هیحاش»

 و اوضاع یابیارز به تا باشند قادر یمل میمفاه و تهایموقع تنوع به

 مواد در مقرر حقوق به یاحتمال یهامحدودیت که بپردازند یاحوال

 هیتوج را 4شماره یالحاق پروتکل 3بند 2 وماده ونیکنوانس 11 تا 8

 «تناسب»اصل از استفاده با زین ییاروپا ی دیوانقاض البته .دینما

 .(Jalali, 2014) بزند ییقضا کنترل به دست تواندیم

 حقوقی مختلفی هانظامو رفتار  لیوک تیمحدوده مصون

 سهل شامل ،گرفته تعلق تیمصون به که یحقوقهای هینظر فیط

 دار حهیجر ،ینددادرسیفرآ از سوءاستفاده ،یرازدار نقض ،یانگار

شرکت  ،یمدن لهیح ،یخصوص میحر به تجاوز ،عواطف کردن

ی است. واه یدعاو طرح و نیدرقوان تقلب طلبانه، منفعت روابطرد

های حوزهدر بیشتر  ،بود افترا به محدود که مطلق تیمصون فرمول

ادعاها سرایت نموده  ریسا به اند، رفتهیپذ را قاعده نیا که ییقضا

 .(Anenson, 2007)است 

 تیمسئول یدارا شود انتیخ مرتکب موکل، به نسبت لیوک چنانچه

 اثبات به یازین و است امانت نقض وای قصورحرفه از یناش

 . (Baker, 2015) نیست امانت در انتیخ فتخلّ در یضررماد

جرم است.  ،توسط وکیل سرّ موکل یافشاکیفری،  نیقوان با مطابق

مسئولیت مدنی  لیوک ،شود وارد یضرر موکل بهآن  دراثر چنانچه

 یک تکلیف قانونی لیوک توسط سرّ  یافشانیز دارد. البته گاهی، 

 در اثر چنانچه یجمع حساب هیتسو مقررات مثلاً طبق .است

 نیرموکلیسا حقوقی، دعو خوانده با نیموکل ازای عده سازش

 ءافشا خود نیموکل سایر یبرا راآن است مکلف لیوک شود، عییتض

 .(Baker, 2015) دینما

، 2005سال  یفرامل یمدن یاصول دادرس 25اصل  2بند  مطابق

رفتار نامتعارف و  ایدادگاه در هنگام تصمیم گیری، سوءرفتار »

را مورد  یدادرس انیدر جر یاز طرفین دعو کیهر انهیجو زهیست

زان یباتوجه به م یازخسارات دادرس یتوجه قرار داده و به مقدار

نیز توصیه نموده، وکلاء  11اصل  1بند  .دینمامی محکوم آن در ریتاث

حسن نیت  با و یکدیگردادگاه  ه باهدر مواجباید  دعویو طرفین 

 نمایند.رفتار

 کشور هیعل Schopferمورد شکایت وکیل در اروپایی وانید

 ییوکلا، در دستگاه قضا»اظهار نمود:  1998در سال  سییسو

امر  نیو ا ندیآدعوا و دادگاه به شمار می نیطرف انیبعنوان واسطه م

مشابه . «دینمامی هیحاکم بر وکلا را بطور کل توج یقواعدرفتار

عضو  یدولتها یوزرا تهیکم 2000سال 21نامه  هینظر در توص نیا
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به  دیوکلاء با»انجام حرفه وکالت ذکر شده:  یوص آزاددرخص

 نیخودرا مطابق قوان فیاحترام گزارده، وظا ییمقامات قضا

 ,Jalali)« ای انجام دهندهای حرفهن نامهییو آ یومقررات مل

2014). 

 یدادرس ای یبودن با دعو« مرتبط»در محدوده  تیبه مصون استناد

مطلق محافظت  تیصونکه باستناد م یکه رفتار ستیمعنا ن نیبه ا

 تیدرمحدوده سالن دادگاه رخ دهد. درواقع، مصون دیبا شودیم

تا  یمراحل مقدمات یاقدامات انجام شده از ابتدا ایاظهارات  یبرا

استفاده از  یبرا ییقضا اتبعنوان اقدام یدادرس انیپا

و محدود به جلسات دادگاه  افتهیگسترش  تیازمصونیامت

 . (Anenson, 2007)ستین

 نیا نشده درک هرگزای حرفه اخلاق نیقوان در که یمهمواقعیت 

 همکاران ،موکلان توسط خود اقدامات درء همیشه وکلا که است

 & Hatamyar) دارند قرار نظارت تحتها دادگاه و

Simmons M, 2004). 

 موکل مقابل طرف( دادگاه، موکل همکاران،)ناظر  سه نیا به دیبا

 ای یخودکنترل تحت مختلف جوانب از شهیهمء وکلا !افزود زین را

 شودینم موجب زین تیمصون مطلق یاجرا وقرار دارند  یخودانتظام

 بخواهد، کهای وهیهرش به و ضابطه یب ای آزادانه طور به لیوک تا

 .(Schiltz, 2008) دینما وکالت

 تناسب اشخاص، تیومسئول تیمصون انیم کند،می حکم عدالت

 عدالت یدارا تعادل، بدون جامعه اساساً و شود برقرار تعادل و

 ترازو کی که عدالت فرشته صورت به تعادل، از بشر رتصوّ. ستین

 شهیهم که کند یتداع را یمعن نیا تا هشد ممجسّ دارد دست در

 .(Novak, 2016) شود برقرار تعادل متضاد، دیعقا انیم دیبا

مصوب  استقلال حهیلا نامه نییآ 132 ماده برابردرحقوق ایران 

وکیل باید در مذاکرات شفاهی و لوایح کتبی در مراجع  ،1400

قضایی، احترام و نزاکت را نسبت به قضات، مقامات اداری، دیگر 

وکلا و اصحاب دعوی رعایت کند. در صورت تخلف به مجازات 

 شود.به بالا محکوم می 4انتظامی از درجه 

 یاسینظرس اعمال ازنموده اند باید  ادی که یسوگند براساس ءوکلا

 و نیقوان و نموده خودداری یانتقامجوئ و یتوز نهیکی، خصوص و

 نداشته یمنظور حق احقاق و عدالت جز شمرده، محترم را نظامات

 یاظهار و اقدام ووکالت قضاوت وشرافت اخلاق برخلاف و

 داشت. نخواهند تیمصون وگرنه ندیننما

 را یاساس قانون در مقرر حقوق از افرادملت تیمحروم قانونگذار،

 1375 مصوب یاسلام مجازات.ق 597 ماده و نموده انگاری جرم

 رفتار هرگونه و صدورحکمی، دگیرس ای تیشکا قبول عدم

 قیطر نیا از و دانسته مجازات قابل را قانون حیصر برخلاف

 Goldoust) است نموده نیتضم را دگانید بزه و شکات حقوق

Jouybari & Bagheri Nejad, 2013). 

 فرانسه شهروند و بشر حقوق هیاعلام 15 ماده مطابق

 و مأموران از هرکدام که دارد را حق نیا جامعه،»( 1793ژوئن24)

 تشانیریمد یمبنا بر را هستند یهمگان خدمت در که یمسئولان

 ندگانینما میجرا» نیز آمده 31 ماده در. «دهد قرار بازخواست مورد

 خودرا ندارد حق چکسیه بماند؛ فریک یب دینبا ها،آن عمالاَ و مردم

 قانون 20 و 19 اصول طبق. «بشمارد ترمصون شهروندان گرید از

 یمساو حقوق از ،یالهیقب و قوم هر از ی ایران نیز مردماساس

 مسکن حقوق، مال، جان، ت،یثیح» نیز 22 اصل برابر. برخوردارند

 قانون که یموارد در مگر است؛ مصون تعرض از اشخاص وشغل

 .(Habibzadeh & Asadi, 2008) «کند زیتجو

 کاهش به منجر ثالث اشخاص مقابل در لیوک فیتکال ییشناسا

 به با تواندمی لیوک زیرا. شودمی یدادرس از یناش خسارات

 اطاله رینظ بهایآس از یاریبس از محتاطانه یتلاش و رفتار یریکارگ

 به منجر ءوکلا تیمسئول شیافزانموده و  یریجلوگ یدادرس

 اطیاحت از یبالاتر درجه یریبکارگ و دقت با توأم یندگینما

 راهنما ای مشاور کی نقش دریل، فقط وک و شد خواهدای حرفه
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 به تینها در نیا و دارد یتر یجد فیوظا بلکه شودینم ظاهر

 & Karimi Larimi) بود خواهد عادلانه یدگیرس انیسودجر

Safaei, 2018). 

 کایامر 1979 یمدن تیدوم قانون مسئول هیاصلاح 586در قاعده 

 نیتضم یعموم استیبراساس س ییقضا تیشده که مصون حیتصر

شده تا  سیدادگاه تاس نگاهبانانوکلا به عنوان  یبرا یحداکثر آزاد

 اصل یعموم استیسنمایند.  نیخود تضم نیموکل یعدالت را برا

 یاساس» :شد نییتب گونه نیا ویاوها الاتیا دادگاه توسط ت،یمصون

 آزادانه بحثدر  یدعو اصحاب امکان ما ییقضا نظام هدف نیتر

 در جهت کمک به پرونده کی مختلفهای جنبه مورد در کامل و

 هم ،ردیگمی که یمیتصم تا است قتیحق صیتشخ در دادگاه

 مطلق تیمصون کی شدن قائل اگرچه. باشد عادلانه هم و منصفانه

 که شود یخسارت جبران از مانع است ممکن ییقضا یدگیرس در

 شبردیپ از را ءوکلا ،آن حذف اامّ ه،رساند بیآس افراد شهرت به

 ی،ا حرفه تیمسئول قانون یاحتمال نقض در خود موکلان منافع

. دینمایم مواجه مختلف یدعاو از یانبوه با را دادگاه و منصرف

 درمصونیت  ازیامت از یاحتمال سوءاستفاده از یکاف محفاظت البته

 فراتر که یصورت در را لیوک بتواند ییقضا مقام تا شده گرفته نظر

 .(Anenson, 2007) سازد متوقف ،نماید رفتار یقانوندّ ح از

 یوکلا و دعوا اصحاب ،فرانسه 1881 هیژوئ قانون 28 مادّة مطابق

 یدگیرس طول در حیلوا و یسخنران، مداخله هرگونه به نسبت آنان

 قیتشو و کیتحر، شامل تیمصون نیا امّا. برخوردارند تیّمصون از

 از دینبا آنان یوکلا ای دعوا اصحاب. شودنمی جرم ارتکاب به

 گریکدی به نیتوه لهیوس را مصونیت و شده خارج دعوی موضوع

 یدگیرس دعوا اصل به که یدادگاه صورت،غیر این  در. دهند قرار

 کرد خواهد یدگیرس مقابل طرف خسارت یدعو به نسبت کندیم

 صورت در و ماه 3 تا اوّل بار یبرا است ممکن زین یخاط لیوک و

 وکالت قانون 76مادّة. شود معلقّ وکالت شغل از ماه 9 تا تکرار

 سبب به که رمشهودیغ میجرا در لیوک بیتعق ،نموده مقرّر زین لبنان

 کانون از یقرار صدور به منوط گرفته صورت وکالت فةیوظ انجام

 درخواست، خیتار از کماهی مدّت ظرف دیبا که ستا وکلا

 .(Divsalari & Najafi Tavana, 2021)صادرشود 

 یحقوق نظام نگاهبانان ء،وکلا، ایفرنیکال یمدن قانون 47 بخش طبق

 یدسترس در «یآزاد حداکثر» دعوا نیطرف به که انیب نیا با هستند؛

 و آزار از ترس بدون دفاع و خود حقوق نیتام یبراها دادگاه به

 ،تیمصون نیا. شودمی داده یدعاو در انهیجو یتلاف اقدامات

 طرفها همه به که است یعموم استیس از ریناپذ ییجدا بخش

 ای درست ،یتیشکا هر با عدالت دستگاه به یدسترس نیتضم یبرا

 & Lerman) ردیگمی تعلق ی،ساختگ ای یواقع نادرست،

Schrag, 2018). 

 ندگان،ینما که نموده مقرر ،اروپا یدادرس قواعد 52ماده 1بند

 گفته موردسخنان در ،ییقضا مرجع دری حاضر وکلا و مشاوران

 .برخوردارند تیمصون از شده نوشته ای

 مانندیی کشورها حقوق برخلاف لیوک تیمصون ران،یا حقوق در

 از دفاع مقام در کیبلژ و آلمان کانادا، س،یانگل کا،یآمر فرانسه،

 اصحابو  شهودء، وکلا کشورها نیا در. ستین قانونمند موکل

 خشونت با بعضاً و نقادانه تند، هرچند ومطالب، اظهارات ی دردعو

 یامر. برخوردارند تیمصون از نیمواز تیرعا درصورتی کلام

 یول نشده، مقرر مجلس ندگانینما ازبه غیر  ما یحقوق درنظام که

 درج درصورت و نموده مشخص را فیتکل عملاً ییقضا هیرو

 ندانسته، لیوک متوجه را یفریک تیمسئول موکل، زبان از مطالب

 یو یشخص تیّ ن و قصد از یحاک لیوک عبارات و الفاظ آنکه مگر

 .(Bari, 2017) باشد

 حفظ به ملزم ءووکلا قضات ی ایران،اساس قانون 171اصلطبق 

 یمدع اشخاص بهبوده و  یدعو نیطرف و افراد یخصوص تیثیح

. است شده داده خسارت مطالبه حق ،زیان ورود ای تیثیح هتک

 هرگونه ینف و لاضرر قاعده از برگرفته که 40 یمترق اصل براساس

 را شیخو حق اعمال تواندنمی چکسیه ،است یضرر حکم
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 نیبنابرا .دقرارده یعموم منافع به تجاوز ای ریغ به اضرار لهیوس

 از منصرفو  نبوده مطلق صورت به تیمصوندرحقوق ایران، 

 یشحص نفع و تیسوءن و ریتقص اثر در ،اشخاص حقوق به تعرض

 . است

 ؛موکل ازحقوق دفاع سبب به بیتعق از لیوک ییقضا مصونیت

 موجب ب،یتعق نیا چنانچه. است یوحقوقکیفری  بیتعق شامل

 موکل حق احقاق در یوکالت فیوظا انجام در لیوک تیمحدود

 یقانون فیتکال اتمام اموکل ی پرونده شدن مختومه تا دیبا شود،

 مقابل طرف هیعل میدرجرا .شود یخوددار انتظامی بیتعق از ،لیوک

 لیوک یندگینما لیدل به اولاً ن،یتوهو بینشراکاذ رافترا،ینظ موکل

 مقام در تیّ ن حسن بودن مفروض لحاظ به اً یثان و موکل جانب از

 به نسبت لیوک تخلفات با دررابطه. ی نداردفریک تیمسئول دفاع،

 تیرعا عدم و دادگاه نظم در اخلال ازجمله ءقضا دستگاه

 تیرعا عدم زین کانون با دررابطه. است گونه نیهم زین احترامات

 تخلف نظامات، تیرعا عدم و جرم ارتکابی، ا حرفه شئون

 نیا از ناشی خسارت مطالبه اامّ ،شوندمی محسوب یانتظام

 .است انیز ورود احراز به منوط ،تخلفات

 الملل نیب اسنادمصونیت وکیل در 

 مصونیت وکیل بر پایه دو اصل بنا شده است:

 عادلانه یدادرس. 1

 یریشگیپ یبرا 1990سپتامبر  درکنگره سازمان ملل متحد  نیهشتم

به عنوان  مدافع لیکوبا، از وک یدر هاوانا نیاز جرم و رفتار با مجرم

 یبهرمند ضرورت ازو  نمود ادی ییدر نظام قضا یعامل اساس

 یشفاهگفتار هرگونه برابر در یفریوک یحقوق تیازمصون ءوکلا

ی در مقام دفاع از موکل، یاد نموده ادار مراجع وها دادگاه در یوکتب

 نقش یاساس اصول، ل کامللابا استقدفاع  فهیوظ تضمین یبرا و

 اوّل بخش در. نمود بیان عضو یدولتها مساعدت یبرا وکلاءرا

 یدادرس حقّ عنوان به «یحقوق خدمات و لیوک به یدسترس حق»

 ،یدگیرس مراحل تمام در لیوک داشتن حقّ و همه یبرا عادلانه

 یدسترس یبرا یکاف یساختارها و روشها تدارک به دولتها نیتضم

 در دولتها نیتضم ل،یوک به ضیتبع بدون و همگان یومساو مؤثّر

 ناتوان، افراد به یحقوق خدمات ارائة یبرا یکاف منابع اختصاص

 یکانونها و دولتها فیوتکال حقوق دربارة یعموم یساز آگاه

 ،یاساس یهایآزاد از تیحما در لیوک نقش تیاهمّ جیترو وکلاءو

 .(Jalali, 2014) است داشته مقرّر را یاصول

 یفریک عدالت مسائل در یخاصّ ناتیتضم ،سند نیا دوم بخش

 شدگان بازداشت یفور یساز آگاه نیتضم مانندنموده،  ینیب شیپ

 صورت در ی ونییتع و انتخابی لیوک از استفاده حقّ به متهّمان ای

 لیوک از استفاده با مؤثّر یحقوق معاضدت نیتأمیی توانا عدم

 نیتضم ،(6 مادّة)گانیرا بطور ،یانتساب جرم با متناسب باتجربه

 ساعت48 از درکمتر لیوک بهگان شد بازداشت یفور یدسترس

 جهت شدگان بازداشت یبرا یکاف فرصت نیتضم( 7 مادّة)

(. 8 مادّة)ریتاخ وبدون بطورمحرمانه لیوک با ومشورت ملاقات

 فیوظا جهت ایفایوکلاء تیّفعّال یبرا ینیتضام نیز پنجم بخش

 ارائة و تیفعال امکان و نادرست مداخله و دیتهد بدونای حرفه

 مادّة)است نظرگرفته در ،ازکشور اخارجی داخل در آزادانه مشاوره

 انجام جهت به دیتهد مقابل در وکلاء از یکاف حفاظت ،(16

 مادةّ) آنان اهداف و نیموکل از ءوکلا کیتفک ،(17 مادّة)فشانیوظا

 استثنای به یدگیرس درجلسة لیحضوروک از ممانعت عدم ،(18

 لیوک یبرخوردار ،(19 مادّة)یقانون تیّفاقدصلاح یوکلا

 یاحرفه فیوظا حین مطالب انیب یبرا «یفریوک یمدن تیّمصون»از

 فرصت نیاوّل در پرونده به لیوک ومؤثّر یکافی دسترس ،(20 مادّة)

 با موکل یمشورتها و ارتباطات بودن محرمانه ومراعات( 21 مادّة)

 ملزم دولتها که هستند یاصول ازجمله ،یاحرفه محدودة در لیوک

ای حرفه یتهایفعال حیصح انجام جهتها آن نیتضم به

 .(Divsalari & Najafi Tavana, 2021)ءهستند وکلا

 که یشخص هر ،1948 بشر حقوق جهانی هیاعلام 11 مادّة مطابق

 محاکمه انیجر در کهاین تااست  گناهیب شده، متهّم یبزهکار به
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 مجرم شده، نیتأم او دفاع یبرا لازم ناتیتضم تمام آن در که یعلن

ها قطعنامه سایر و اعلامیه اینمنطوق  بنابر. گردد محرز یو بودن

، کشوری درهر قضایی امنیت ایجاد اساسی پایه ،متحد ملل منشورو

 .(Solaymanian et al., 2013) است وکیل داشتن حق

 اتهّام میتفه ،محاکمه از قبل دیبا متهّم، ژنو ونیکنوانس 96 مادّة قطب

داده  دفاع و خود رفتار جهت توضیح یکاف فرصت او به و دوش

 و فراخوانده را خود گواهان تا متهم باید مجاز باشد شود.

 99 مادّة مطابق. ردیگ قرارش اریاخت در یمترجم ،لزوم درصورت

 شود داده او به دفاع فرصت نکهیا بدون دینبا یرجنگیاس چیه» نیز

 بهره تیّصلاح با یمشاورحقوق کی مشاورة از نکهیا از قبل ای

 یمدافع متهّم، چنانچه زین 105 مادّة طبق .«شود محاکمه د،یجو

 که کردخواهد نییتع او یبرا مدافع کی دولت، ،نکند انتخاب

 اورا با مشورت فرصت محاکمه شروع از قبل هفته کی حداقل

 دولت ،نداشت وجود ی،حام دولتچنانچه  و باشد داشته

  .دینما نییتع لیوک متهّمبرای  دیبا رکنندهیاس

 یاسیوس مدنی حقوق المللی نیب ثاقیم 84مادّة 2 بند( ب) بخش

 یدسترس و فرصت دیباها دادگاه که نموده دیتأک متّحد، ملل 1966

 را بدهند. یانتخاب لیوک مشورت یه بادفاع ةیته برای متّهمی به کاف

 از 1953 بشر حقوق ییاروپا ونیکنوانس 9 مادّة 2بند( ج) بخش

 که نموده صحبت افراد یبرا عادلانه محاکمة از یبرخوردار حقّ

 است منتخب یارحقوقیدست لةیبوس خود از دفاع آن، ارکان از یکی

 یاقتضا به دادگاه نباشد، آن نهیهز پرداخت به قادر که یصورت در و

 یو اریاخت در گانیرا یارحقوقیدست عدالت، یاجرا مصالح

 .(Divsalari & Najafi Tavana, 2021) قراردهد

 نیتضم را ییاعطا تهاییمصون از هدف زین نیو 1961 معاهده

 از یناش الزامات یبرمبنا که دانسته یندگینما فهیوظ انجام حسن

 Chapari & Shayegan) است یندگینما فهیوظ انجام حسن

Fard, 2017). 

مداخله وکیل برای دفاع از حقوق اصحاب دعوا نه تنها درراستای 

دفاع از حقوق فردی اصحاب دعوا تلقی میشود، بلکه گامی 

مبتنی بر درراستای دفاع از منافع جامعه از طریق فرایند دادرسی 

 .(Rostami Ghazani, 2013)م وانضباط است نظ

در راستای موثربودن حق برخورداری سازمان عفو بین الملل 

حق دارد  که فرد، نمودهبیان  وکیل، اعم از انتخابی یا معاضدتیاز

 نمایندتمامی دولتها باید تضمین  وکیل با صلاحیت داشته باشد و

 ممؤثری را جهت دفاع از مته لایحه دفاعی ،یوکیل تسخیر که

درواقع هدف ازتعیین وکیل، نه صرف حضور بنماید و  تقدیم

مد ازحقوق آ، بلکه دفاع کاراست فراینددادرسی ومداخله وی در

 ,Rostami Ghazani) متهم درراستای تحقق عدالت است

2013). 

 یبرا یالملل نیب یدائم مرجع نینخست لاهه، الملل نیب یفریک وانید

 یجنگ تیجنا ت،یّ بشر هیعل اتیجنا ،یکش نسل میجرا به یدگیرس

 حقوق، وانید اساسنامه 97 مادّة 8بند از( d) قسمت در ز،وتجاو

 ،یاموردفاع انجام منظور به متّهم کرده که مقرّرو  انیبرا  متهّم

 حضور محاکمه در خود یانتخاب یمشاورحقوق قیازطر ای و شخصاً

 از دارد حق ،ندارد یمشاورحقوق اگر که شود مطلّع باید و یافته

 فراهم عدالت یاجرا یراستا در دادگاه که یمشاورحقوق مساعدت

های نهیهز پرداخت یبرا یمال اگرتوان یحتّ شود، مند بهره کندیم

 ,Divsalari & Najafi Tavana) باشد نداشته را مربوطه

2021). 

 به یابیدست وکلاءدر نقش به ی ایرانشهروند منشورحقوق 57 ماده

 یاساس قانون 3 اصل 9 بند .است نموده تاکید عادلانه یدادرس حق

 در ،همه یبرا عادلانه امکانات جادیا و ناروا ضاتیتبع رفع ،نیز

 ،آن 14 بند و دانسته دولت یفهوظ را یومعنو یمادهای نهیزم تمام

 تیامن جادیا و مرد و زن از اعم افراد جانبه همه حقوق نیتام

 نیهم بر. داندمی دولت فیوظا از را همه یبرا عادلانه ییقضا

 درتمام 1392 مصوب یفریک یدادرس نییآ.ق 7 مادهطبق  اساس،
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 ،یقضائ مقاماتی سو از یشهروند حقوق تیرعا ،یدادرس مراحل

 یالزام دارند، دخالت ینددادرسیفرآ در که یاشخاص ریوسا ضابطان

 مجازات مستوجب وارده، خسارات جبران بر علاوه متخلفاناست. 

 .خواهند بود یاسلام مجازات.ق( 570) ماده در مقرر

 درنظامنیز بیان نموده که  کشور ییقضا تیامن سند 12 ماده( ب) بند

و  است حق احقاق جهت در موکل از وکلاءدفاع فهیوظ یاسلام

 عدالت یاجرا و ییقضا نظام در ءوکلا که یمهمّ نقش به باتوجه

 مصون موکل ازحقوق دفاع سبب به بیتعق از دیبا دارند، برعهده

 یداخل یاسیفشارس هرگونه از وفارغ مستقل بتوانند و بوده

 همان( پ) بند مطابق. نمایند تیفعال تیآزارواذ و دیتهد ،یوخارج

 مشاوره نهیهز پرداخت به قادر که یاشخاص یبرا هییقضا قوه ماده،

 نیا از یمندبهره امکان ستند،ین یداور ای یکارشناس ای وکالت و

 نماید. فراهم ترارزان ای گانیرا بطور را خدمات

 یدادرس نییآ.ق 190 مادّة متّهم، یبشر حقوق اصول با همگام

 کی ،قاتیتحق مرحلة در داده اجازه متّهم به 1392 مصوّب یفریک

 به از ابتدا را حق نیا دیبا بازپرس و باشد داشته خود همراه لیوک

بر  ،حق نیا ، بایدشود احضار متهم اگرو  نماید میوتفه ابلاغ متهّم

 ارزش یدارا زین فوق مادّةهای تبصره شود. دیق هیابلاغ برگهی رو

 داشتن حقّ سلب، 1 تبصرة مطابق .هستندای شرفتهیپ یبشر حقوق

 .استی انتظام مجازات موجب ،متهّم به آن میتفه عدم ای لیوک

 احبسی اتیح سلبها آن مجازات که یمیجرا در 3 بصرةبرابر ت

 یو یبراباید  بازپرس د،یننما یمعرّف لیوک متّهم چنانچه است، ابد

 با هم هنوزاین قانون  در دفاع حقّ اما. نماید تعیین یریتسخ لیوک

 ازتبصرة عبارتند عمده تیّمحدود دو. است مواجه ییهامحدودیت

 فهرست از لیوک انتخاب به محدود را متهّمکه  48 مادّة یاصلاح

 نیچن. نمایدد، میهستن هیّقضائ قوّة سیرئ دییتأ مورد که ییوکلا

 یگرید .است دفاع حقّ یآزاد روح خلافبر و بیعج ،یا مقرّره

 را پرونده به یدسترس در او لیوک ای متهّم حق که است 191 مادّة

 و دفاع حقّ یآزاد برخلاف که نموده محدود ،یقاض صیتشخ به

 ناقض، نامشخص و یکلّ  یارهایمع نیا انیب. است منصفانه یدادرس

 یقراردادها اصولاً و است یاساس حقوقی وشهروند حقوق

 سلب و میرمستقیغ اجبار ینوع با ی،میتنظهای ووکالتنامه منعقده

 است همراه موکل توسط لیوک انتخاب در اراده یآزاد

(Divsalari & Najafi Tavana, 2021). 

 قوا کیتفک. 2

 رگذاریتاث جنبه چند از لیوک تیبامصون ارتباط در قوا کیتفکاصل 

 نقش در نیریسا دخالت عدم و دفاع در لیوک استقلال بحث. است

 لیتکم ،لیوک یدفاع تیمصون. دانست راستاهمین  در توانیم را او

 دادن ضمنو  است ییقضا دستگاه در قوا کیتفک ندیفرا کننده

 قضات دست در تمرکزقدرت از ءوکلا به شتریب یقانون اراتیاخت

 محافظت مردم یهایآزاد و حقوق قیطر نیا از وی ریجلوگ

 یخودکامگ از یریجلوگ قوا کیتفک هدف ویمنتسک نظر . بهشودمی

 تواندیم و است مطرح آن قدرت کننده کنترل عنوان بهو  تیحاکم

 Khodabakhshi) کند تیحما مردم یهایآزاد از

Shalmazari et al., 2020). 

طرفین  ،اساسنامه دیوان بین المللی دادگستری 42ماده 2بند  طبق

کمک وکیل مشاورحقوقی و یا  دیوان از در برای دفاع توانندمی

طرفین در  یوکلاو  مشاورین، نمایندگان نیز 3بند طبقبگیرند. 

که برای انجام آزادانه  هستنددارای مصونیتهایی  ،محضر دیوان

 .است لازمشان وظایف

 کنوانسیون فساد، با مبارزه در المللی بین اسناد مهمترین از یکی

 مقابله شرطهای پیش ازاست.  آن عضو زین نکشورما که ستا مریدا

 ضوابط به آن 8ماده. است مدنی نهادهای تقویت، اداری فساد با

 به را عضو وکشورهای پرداخته دولتی مقامات رفتار به مربوط

 ورشد تقویت جهت در خود حقوقی نظام اساسی اصول رعایت

 اجرای و دولتی مقامات میان در ومسئولیت صداقت یکپارچگی،

 ومناسب آبرومندانه درست، اجرای جهت رفتاری استانداردهای

 مقرراتی وضع به، 11ماده در. است داده سوق دولتی عملکردهای
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 قضاییه قوه اعضای بین در فساد هایفرصت از ممانعت درراستای

 «دادستانی وواحدهای قضاییه قوه به مربوط تدابیر» عنوان تحت

 شامل است ممکن اقداماتی چنین که نموده مقرر و پرداخته

 همین در اقداماتی و شود قوه اعضای رفتار درخصوص یقواعد

 آنجا در که عضو کشورهای از دسته آن دادستانی واحد در راستا

 قوه شبیه استقلال از اما دهد،نمی تشکیل را قضائیه قوه از بخشی

 و معرفی[ ی دادگستریوکلا کانون مانند] است برخوردار قضائیه

 ,Nazari Nejad & Esfandiari Far) درآید اجراء به

2016). 

 دو به یفریک یدادرس نظام در نهادوکالت و لیحضوروک به دیتاک

ی عزتمند اصل و یانسان کرامت اصل یعنی یمذهب و یاخلاق مولّفه

 دهیعق استقلال و دغدغه بدون حق احقاق در تلاش. دارد اشاره

 کنشگران نیا .است یدفاع تیمصون اصل استقرار جهینت دفاع، نهاد

 تحقق دنبال به یفریک نصوص از خود درک و فهم با عدالت عرصه

 یفریک تیمسئول نصوص، از آنان متفاوت استنباط و هستند عدالت

 تیمصون اصل ثمره نیتر شاخص عنوان به امر این ننموده و جادیا

یی وقضا یحقوق درعرصه نهادوکالت و لیوک استقلال نیتضمو 

 .(Khodabakhshi Shalmazari et al., 2020)است 

 مشروع یهایآزاد به احترام انونق واحده ماده 9و3بندهای  طبق

 مکلفند ودادسراها محاکم ،1383 مصوب یشهروند حقوق وحفظ

 از استفاده فرصتو تیرعا را عنهم یومشتک متهمان دفاع حق

 هیقضائ قوه سیرئ نیز 15 بند مطابق. نمایند فراهم آنان یبرا رایل وک

 فوق موارد یاجرا حسن بر نظارت منظوربه را یأتیه است موظف

 أتیه نیا با موظفندمربوطه های دستگاه هیکل و دینما نییتع

 مشاهدهصورت درداشته وهیات نیز  معمول را لازم یهمکار

 مقررات، باها آن انطباق و روشها اصلاح در تلاش بر علاوه تخلف،

 .دینما یجدّ برخورد صالح مراجع قیطر از متخلفان با

کند که براى اهمیت مسئله قضاوت و شرایط خاص آن ایجاب مى

کنترل دستگاه قضایى و خوددارى از هرنوع احتمال غرض ورزى 

مک از وجدان جامعه، آزادى و حق کاعتمادعمومى وو جلب 

 میثاق اختصاصى مفاد ازکه  دادخواهى مساوى و احراز حق توکیل

 Amid) هستند در نظر گرفته شود ومدنى سیاسى حقوق

Zanjani, 2009). 

 نیقوان هیاول کارکرد ،یغرب شناس جامعه پارسونز تالکوت نظر از

 یبرا و است یاجتماع نظام یهمبستگ وحفظ جادیا یحقوق نظام و

 مبنا، این بر. کرد لیتعد را تعارض بالقوه عناصر دیبا کار نیا انجام

 تعارض حل به ملزم یدفاع تیمصون و عدالت یبرقرار یبرا وکلا

 تیمصون به توجه. هستند قضاوت کلان یساختارها با مدارا و

 آن شدن ومدرن ییقضا نظام توسعه موجب یفریک درحقوق لیوک

 در ییقضا قدرت اعمال نحوه آن، وآثار اصل این به تمسک. است

 خاص احکام تابع را نهاددفاع انیمتول هیعل یومدن یفریک یدعاو

 دینمامی ییقضا مراجع در خاص فاتیتشر اعمال مستلزم و

(Khodabakhshi Shalmazari et al., 2020). 

 نقش ،یدادرس تیّفیک بر خود قیودق مستمر نظارت با مدافع لیوک

 ازدانش یریگ بهره با و نموده فاءیا را مجرّب و نیام یمحافظ

 یریجلوگ یدادرس انیجر در دعوا انحراف از شیخو یحقوق

 از یریشگیپ ی،حضور نیچن میمستق و یعمل ثمرة قطعاً. نمایدمی

 کنار در لیوک. است ییقضا انحراف و دعوا اصحاب حقوق عییتض

 بوده قضا دستگاه عملکرد بر نظارت و ابزارکنترل مثابة به قضا مقام

 اهداف شبردیپ به ،شود لیتحم دستگاه نیا برای نهیهز آنکه بدون و

 اکثر در کردیرو نیا نماید.می کمک ییقضا عدالت تحققّ و آن

 یعمل تیّفیک کنند،می حرکت یدموکراس یبرمبنا که ییکشورها

 یاریبس ،یالملل نیب معتبر اسناد صراحت برخلاف .است افتهی

 اشکال به را متهّم یدفاع حقوق یپنهان ای آشکارا ازکشورها،

 محروم عادلانه یدادرس ناتیتضم حداقل از و نقض مختلف

 کردن محروم در کایکشورآمر اقدام به توانیم برای نمونه .کنندمی

 کرد اشاره یوکالت خدمات از یبرخوردار از گوانتانامو انیزندان

(Divsalari & Najafi Tavana, 2021). 
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 دفاع در نهادل و استقلا لیوک یدفاع تیمصون اعمال ثمرات از

 در است، کشور ییقضا اقتدار شیافزا نیتضم ،ییقضا دستگاه

 ازای گسترده سطح ،یاقتدارمل و تیمقبول و یداخلهای یابیارز

 ،یحقوق تیامن تحقق در و آمده دیپد ییقضا نظام به اعتماد

خواهد بود  یاساس اثر واجد انیب یآزاد ی وشهروند

(Khodabakhshi Shalmazari et al., 2020). 

 تحرّک موجب ،دفاع تیامن وحفظ مستقل نهادوکالت کی رشیپذ

 در. شودمی ییقضا عدالت کردن نهینهاد در ییقضا-ینیتقن مثبت

 لینةتقلیزم آن، از بعد و دفاع در لیوک تیامن فیتضع مقابل،

 دینمامی جادیا را دفاع ندیفرا در لیوکرحضو یاثربخش

(Divsalari & Najafi Tavana, 2021). 

 جامعه م،یدورک یریپذ نظارت پارسونز، یقانونمدار اتینظرطبق 

 عدالت و،یبورد ینهاد اعتماد مارشال، یمدن حقوق هابرماس، یمدن

 ژان و نیبرل ایزیآ پوپر، کنشگر عمل یآزاد روالز، و کانت یورز

های زمیمکان با و حقوق و سیشنا جامعه حوزه دو در، سارتر پل

ند که منتهی ا شده منجر وکلا یدفاع تیمصون به یونظر یاجتماع

 اقتدار نیوتضم یریپذ نظارت شیافزا با همراه حق احقاقبه 

 ,.Khodabakhshi Shalmazari et al)شود می ییقضا

2020). 

 در نظام قضایی تیمصونکارکرد 

 لیوک احترام و نأش

 ییقضا اخلاق منشور 3 اصل 1-4-4 و1-4 ،1-3 یبندها اساس بر

 یوکلا با برخورد و رفتار برنحوه ،2014 شیرایو امریکا، فدرال

 وشئون شان تیرعا با محترمانه، دیبا که قضات توسط ن،ییمتداع

 دیتاک رد،یبپذ صورت یقاض یطرفیب و استقلال حفظ با و ءوکلا

 .(Shakouri Fard, 2020) است شده

 ،1400 مصوب وکلا کانون استقلال حهیلا نامه نییآ 6 ماده براساس

 قضاءبرخوردار شغل ناتیتأم و احترامات از دفاع مقام در لیوک

 برخورد در ضابطان، و یادار کارکنان ،ییقضا مقامات هیکل. است

 نیومواز اصول یمبنا بر آنان، کرامت حفظ ضمن موظفند وکلا با

 مادهبرابر . کنند رفتار یشهروند وحقوق یقانون ،یشرع ،یاخلاق

 مقام در لیوک به هرکس 1333 مصوب کانون استقلال حهیلا 20

 محکوم ماه3 تا روز15 از حبس به دینما نیتوه آن سبب به ای دفاع

 یادار ،ییقضا شبه مراجع ای محاکم در جرم نیا چنانچه. گرددمی

 شورا یاعضا ای جلسه سییر ای دادرس حضور در یاختصاص ای و

 در را موضوع، لیوک درخواست به موظفند هد،د رخ ونهایسیکم ای

 .ندینما دیق صورتجلسه

 و محاکم اصحاب ،یقاض بر تنها نه لیوک نأش و احترام تیرعا

 زین طرفین یوکلا بر بلکه است،الزامی  نیضابط و یدعاو اطراف

 کابرد از دیبا او سخنان ای طرف لیوک به اشاره در. است فرض

 آن در طعنه ایو تمسخر از یاثر نیکوچکتر که یریتعب ای هرکلمه

ای اوهی ای لیدل یب کاملا یادعا اگر یحت، شود احتراز شدت به باشد

 .باشد کرده مطرح

  لیوک استقلال

 تیفعال انجام یبرا لازم طیشرا بودن فراهم استقلال، از منظور

 استقلال. است موکل ازحقوق دفاع و دعوا طرح در لیوکای حرفه

 .شودمی حاصل مراجع ریوسا دولت مداخله عدم با مورد، نیا در

 یجابیا اقدامات ،مورد حسب استقلال، نیا نیتضم منظور به البته

 در دولت فیتکل به توانیم مثال، یبرا ؛است یضرور دولت

 فیوظا انجام در ءوکلا عمل یآزاد تحدید عوامل با برخورد

 .کرد اشارهای حرفه

 به لیوک استقلال از یینها مفهوم مورد در اروپا یشورا نامه هیتوص

 هرگونه بدون ،حرفه انجام یآزاد»بیان شده:  وجه نیتر ساده

 نیا در «نامناسب دخالت» عبارت از استفاده .«نامناسب مداخله

 انیم مرز نییتع درخصوص هایپرداز هینظر آغاز، سرنامه هیتوص

 Goldoust) شده است مناسب دخالت با نامناسب دخالت

Jouybari & Bagheri Nejad, 2013).  
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 دانشنامه فقه و حقوق تطبیقی

 استقلال 2005ی فراملمدنی  یدادرس اصول 4 اصلبر اساس 

 وکیلای حرفه تیمسئولو  شود شمرده محترم باید وکیلای حرفه

 تیرعا موکل از آزادانه دفاع موقع در اسرارموکل حفظ به نسبت

 .شود

 یوکالت یسازمانها، رویودوژانیر کنگره 1962 مصوبه 7 بند مطابق

 برکنار هیمجر قوه نظارت ای دخالت هرگونه از مستقل و آزاد دیبا

 .باشند

 کانونای حرفه تیمسئول نمونه قانون مختلف یهاقسمت در

 حیتصر یدادرس در لیوکای حرفه استقلال حفظ به کایامر یوکلا

 .است شده

 لیوک ،1400 مصوبلایحه استقلال کانون  آیین نامه 7 ماده مطابق

 و یاحرفه صورت به بتواند دیبا و دارد استقلال دفاع، مقام در

 نیا تواندینم یمرجع چیه و کند دفاع خود موکل از آزادانه

 کرد مجبور را لیوک توانینم که معنا نیبد. دینما نقض را استقلال

، هرمرجع. بردارد او دفاع از دست ای کند دفاع موکلش از چگونه که

 متخلف د،ینما منع موکل از دفاع از را لیوک که یمقام ای شخص

 مشروع یهایآزاد حق دیتحد مرتکب و یاساس قانون 34 ازاصل

 .است شده افراد

، 2007 مصوب انگلستان یحقوق خدمات قانون 1 ماده 3 بند مطابق

 درمقابل که دارند فیتکل ابندیمی حضور دادگاه در که یاشخاص

 .(Habibi, 2017) نمایند عمل استقلال با ،دادگاه

در رأی  المللیبین  دیوان دادگستریدر استقلال وکیل از دولت، 

مریکا مطرح شده بود در تفسیر بین مکزیک و اکه  2004مارس 31

حق ارتباط  ،که مأمور کنسولیاعلام نمود کنوانسیون وین  36ماده 

ا این امّ ،دارد معاضدت حقوقی برای وی راکردن با متهم وفراهم 

 عنوان وکیل مداخله نماید بهکه خود مأمورکنسولی  شودنمی دلیل

(Rostami Ghazani, 2013). 

 به یدسترس در ضیتبع هرگونه منعبر  اروپا یشورا نامه هیتوص

 مورد در یریگ میتصم و دارد دیتاک یحقوق میوتعال وکالت حرفه

 از بتوانند ءوکلا تا دانسته نهادمستقل کی را شایسته وکالت مجوز

 کانون نامه، هیتوص نیا 5 اصل برابر. باشند برخوردار ان،یب یآزاد

 یدادرس به شروع ای لیوک بازداشت ای یریدستگ درزمان دیبا وکلا

 فیتوق و اموال شیتفت رگونهیا ه لیوک سلامت در دیترد موضوع با

 انجام بدهد را لازم اقدامات یتمام ،او اریاخت اءتحتیاش و اسناد

(Jalali, 2014). 

 پرونده به یدسترس

 یوکلا ،2005ی فرامل یمدن یدادرس اصول 16 اصل 3 بندبرابر 

 کیهر با دنتوانمی اطلاعات، به دسترسی تسهیل منظور به ،نیطرف

 دارد، وجود دادگاه در آنان گواهی ادای احتمال که گواهانی از

 هاو پرونده ،20 اصل 2 بند ابربر نیهمچن. دیننما ومذاکره گفتگو

 مقرّ قانون طبق دستکم یا باشد علنی عموم برای باید دادگاه سوابق

 مناسبت به یا بوده مشروع نفع دارای که اشخاصی، دادگاه

 آن به زنندیم تحقیقاتی به دست نهیزم نیا در خود مسؤولیت

 .باشند داشته دسترسی

 ،1399 مصوب قضائی امنیت سند 26 ماده طبق ،رانیا درحقوق

 یکاف فرصتو  دفاع ارائه و هیته جهت مناسب طیشرا از دیبا متهم

 و لیوک با ارتباط و مشاوره از بتواند و باشد برخوردار معقول و

 کارشناسان، ونیمطلع، شهود به وشده  مندبهره پرونده مطالعه

 ارائه یبرا مناسب یجسم ی وروح تیوضع از و یدسترس پرونده

 .باشد برخوردار دفاع و لیدلا

 لیوک ،1400مصوب کانون استقلال حهیلا نامه نییآ 8 ماده مطابق

 از دفاع یبرا که یاسنادومدارک به مقررات، تیرعا با دارد حق

 تیسندامن 5 ماده3 بند طبق. باشد داشته یدسترس است، لازم موکل

 توانندمی اوکلا،ی دعوا نیطرف دادستان، ،ینددادرسیفرا دریی، قصا

 را دادگاه جلسات شده ضبط یمحتوا ییقضا مراجع نظارت تحت

 ماده 3بند طبق. قراردهند استناد و ملاحظه مورد ،مدرک عنوان به

 رشیپذ از یخوددار 1390مصوب قضات بررفتار نظارت.ق 16

 یفور ضبط و ثبت جهت آنان یووکلا نیطرف حیلوا و مستندات
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 10 تا 6 درجه یانتظام یمجازاتها از یکی به یمنته درپرونده،

 .شودیم

 وکیل وموکلگی ارتباط محرمان

 افتیاست که از موکل در یتابع اطلاعات ل،یمشاوره وک تیفیک

وموکل، وکلاء را به  لیوک نیب یخصوص میکند و حرمی

انطباق اقدامات خود با  یرا برا انآن ییو توانا بیترغ یخودانتظام

در پرونده شرکت  کایکشور امر یعال وانیدهد. دمی شیقانون افزا

اعلام نمود که اگر وکلاء  1981دولت فدارل درسال  هیآپجان عل

 ند،یطبق قانون ملزم شوند تا مکالمات خود با موکل را بازگو نما

 & Fisch)شود می یحق محرمانگ حیصر فیموجب تضع

Rosen, 2003). 

دادگاه ، 2005اصول دادرسی فراملی سال  18اصل  2بر اساس بند 

، محرمانه بودن دلایل ی وسرّ آیا باید توجه کند که درهنگام تصمیم

اطلاعات و یا وجود سایر مصونیتهای قانونی میتواند عدم افشاءآنها 

 نماید. توجیه را

، 1392 مصوب یفریک یدادرس نییآ.ق 5 ماده در حقوق ایران، طبق

 و آگاه یانتساب اتهام ادله و موضوع از وقت، اسرع در دیبا متهم

 قانون نیا در مذکور یدفاع رحقوقیسا و لیوک به یدسترس ازحق

 ،بازداشت محض به دارد حق هرکس نیبنابرا .شود مند بهره

 لایحه نامه آیین 9 مادهبرابرو  دیبنما را لیوک با ملاقات درخواست

 موکل با وکیل کاری روابط ،1400مصوب کانون استقلال

 .است محرمانه ،ای حرفه ارتباط درمحدوده

 لیوک و مکاتبات اظهارت تیمصون

 دینما انیب موکل جانب از را یاظهارات دفاع مقام در لیوک چنانچه

 در را خود ینظرعلم ای و دینما منتسب یشخص به را یاتهام ای

 به نکهیا ایو ردیقرارگ بیتعق مورد دینبا د،ینما اعلام هیقض مورد

 ,Novak) ردیگ قرار شدن تخطئه معرض دری شخص از دفاع لیدل

2016) . 

، کانادا یوکلا 2017ای رفتارحرفه نمونه قانون 21 ماده با مطابق

 یعموم درک بهبود و ازحقوق یعموم یآگاه در وکلا نقش

 با موظفند وکلا و بوده ارمهمیبس جامعه در یحقوق ازمسائل

 موجب عموم درمنظر خود یتخصص ای یحقوق یاظهارنظرها

 مراجع و روکلایسا به نسبت اعتماد و نظر وجلب یعموم یآگاه

 سوالات به پاسخ ای عموم با ارتباط در ءوکلا. شوند یدادگستر

 و تعامل نحوه و رعایت نموده را واحترام ادب تینها ی بایدحقوق

 باشد یشخص منفعت کسب یبرا ای طرفدارانه دینبا قضاوتها

 یدادگستر ای کانون ای وکلا به مردم اعتماد رفتن نیب از وموجب

  .(Carsley, 2020) شود

 ،یاجتماع طیمح و جامعه معضلات به نسبت واکنش در وکلاء

 Sparks)شوند می استیضاح ،و در صورت عدم انجام آن مسئولند

et al., 2021). 

 لیوک یمال تامین

 یلیوک. بپردازد دفاع به یمال دغدغه بدون و بال فراغ با دیبا لیوک

 یخوب به تواندنمی ردیبپذ راای پرونده وکالت یمالدراثر فشار  که

 او از توانینم و کند کمک عدالت یاجرا یعنی خود رسالت به

 .داشت دردفاع استقلال انتظار

 ،وکلا از یمال تیدرحما هیترک کشور وکالت قانون 173 ماده مطابق

 رایردعو و سازش دعوی طرف با موکل ،یدعو انیجر در چنانچه

 حق پرداخت مسئول متضامنا ،دعوی وطرف موکل نماید، مسترد

 نیهم 174 ماده موجبه ب. بود خواهند یرسم تعرفه طبق الوکاله

 حق لیووک شده شناخته! ممتاز ونید جزو لیوک الوکاله حق ،قانون

 دینما برداشت خودرا الوکاله حق ،به محکوم وصول محل از دارد

(Bari, 2017). 

 را یگناهیب فرد چرا که گرفت رادیا قضات از توانینم که همانگونه

 تانی افتیدر حقوق پس د،یکرد تبرئه را یمجرم شخص ای محکوم

 .نمود ءوکلا با توانینم را یرفتار نیچن! است حرام
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 ،وکیل توسط دفاع حق از تیدرحما فدرال امریکا نیقوان در

 محکوم لیوک دستمزد شود، واقع هیعل محکوم هرطرف، چنانچه

 کشور نیا یعال وانید شود؛نمی محسوب یدادرس نهیهز جزو له،

 1967 درسال نگیربرویما هیعل نگیلیستید شمنیفل پرونده در

 گونه نیا را هیعل محکوم توسط نهیهز پرداخت با خود مخالفت

 و یدادخواه در تیحقان اثبات ومشکلات نهیهز زمان،» :کرد انیب

 بار ،دهدیم لیتشک را یمنطق الوکاله حق یزیچ چه که سوال نیا

 مجازات اگر .کندمی لیتحم ییقضا برنظام راای ملاحظه قابل

 ،بشود نیز مقابل طرف الوکاله حق پرداخت شامل یدعو در یناکام

 یبرا اقدام ازای ناعادلانه طرز به است ممکن بضاعت یب افراد

 ،ییکایامر قاعده نیا هیپا بر. «شوند دلسرد خود حقوق کردن محقق

 براساس اما. بپردازد رادخو به مربوط الوکاله حق دیبا هرطرف

 لیوک الوکاله وحق یدادرس نهیهز دیبا هیعل محکوم ،یسیانگل قاعده

 دیبا وکلازیرا  ؛است اشکال یدارا قاعده نیا. بپردازد را له محکوم

 کم موکل نفع به صدورحکم احتمال کهای پرونده در ازوکالت

 که یمضاعف نهیهز جبران به قادر که ینیموکلو  ندینما امتناع است

نباشند از حق داشتن  شود،یم لیتحمها آن به مقابل، طرف هیناح از

 .(Yamrali & Karimi, 2017)وکیل محروم میشوند 

 محکوم ،2005 سال یفرامل ی مدنیدادرس اصول 25 اصل 1 بند

 دادرسی متعارف ازخسارات یبخش ای تمام پرداخت مسئول را هیعل

عبارتست » دادرسی خسارات«: شتهدا انیب ادامه در و دانسته

 تندنویسان نظیر یرسم ماموران به پرداختی هزینه دادرسی، زینهازه

 بخش طبق همچنین .وکیل الوکاله وحق دستمزدکارشناسی دادگاه،

فدرال امریکا حق  1934 مصوب بهادار اوراق بورس قانون( ب)16

 ,Fox) است هیعل محکوم برعهده ،بورس یدعاو در لیوک الوکاله

2009). 

براساس رویه دیوان اروپایی حقوق بشر، حق برخورداری متهم از 

رداخت دارایی کافی برای پ درصورتی است کهوکیل انتخابی تنها 

تواند از معاضدت د. درغیر اینصورت فقط میداشته باشالوکاله  حق

وکلایی که قبلا آمادگی خود را برای وکالت رایگان به دیوان اعلام 

تشریفات تعیین وکیل نموده اند، انتخاب نماید. شبیه همین رویه در

دادگاه  به بعد دستورالعمل تعیین وکیل مدافع 7 معاضدتی درماده

دستورالعمل تعیین وکیل مدافع دادگاه  5 مادهو سابق یوگسلاوی

که به اتهامات عاملین جنایات جنگی و نسل کشی در این  ارواند

متقاضی باید کنند، پیش بینی شده؛ دو کشور رسیدگی می

دادگاه دبیر های خود به فهرستی از دارایی همراه درخواستی به

 Rostami) تباراثبات اعسار برعهده متقاضی اس. تقدیم کند

Ghazani, 2013). 

 دادرس به یقانون تذکر

وکیل  ،1392 مصوب یفریک یدادرس نییآ.ق 195 ماده تبصره طبق

موارد خلاف  تواند درصورت طرح سؤالات تلقینی یا سایرمی

 تا( 193) مقررات مواد دهد. تخلف از قانون به بازپرس تذکر

 .است 4درجه  محکومیت انتظامی تاموجب  این قانون( 195)

 درصورت ءوکلا ،1400مصوب استقلال لایحه نامه نییآ 92 درماده

 وءوکلا دادرسان، هیناح از یقانون ازمقررات تخلف هرگونه مشاهده

 اخلاق و مقررات درچهارچوب شانیا به را مراتب ،محاکم یاعضا

 تداریصلاح مرجع به آنرا ،لزوم درصورت و داده تذکرای حرفه

 کی هر قضات بررفتار نظارت.ق یاجرا در. دهند گزارش یقانون

 یاجرا عدم مقررات، نقض خود، فیوظا درحوزه که ءوکلا از

 یادار و ییقضا مقامات یازسو آنرا رینظ و یشهروند حقوق

 ییقضا حوزه سیرئ به مورد حسب توانندیم ،نمایند مشاهده

 درخواست و منعکس قضات یانتظام یدادسرا به وعنداللزوم

 .کنند یدگیرس

کانون مجمع 2017ای رفتارحرفه نمونه قانون 10 ماده 2 بند طبق

 را یپرسش ای استدلال، ترس بدون دیبا لیوک، کانادا یوکلا یها

 اگرچه ،آورد بعمل ،است لازم موکل پرونده شبردیپ در کند فکر که

، احترام انصاف، با دیبا فیتکل نیا یادا یبرا لیوک. نباشد ندیخوشا
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 عمل دادگاه برابر در تیّن وحسن یدرستکار با توام ندیقانونم

 .دینما

 شیرایو کایامر ییقضا اخلاق منشور 3 اصل 6 تا 1 یبندها مطابق

 به منصفانه و احترام و ادب ،یطرفیب تینها در دیبا یقاض ،2014

 با ،یبطورمساو شانیا یوکلا و نیطرف مدافعات و اظهارات

 شانیا یوشفاه یکتب ادله و اسناد و دهد فرا گوش صبروحوصله

 .(Shakouri Fard, 2020) دینما وضبط ثبت را

 لزوم به ،یاسیوس یمدن حقوق یالملل نیب ثاقیم14 ماده 6 بند

 .است کرده اشاره ییقضا اشتباهات انیازقربان خسارت جبران

 اساسنامه 85 ماده 1 بند طبق زین یالملل نیب یفریک وانید قضات

 را خسارت درخواست ،وانید نیا ییقضا هیرو زین و وانید

 .(Tadayyon, 2022) رندیپذمی

 و خواندن از قبل صورتجلسه یامضا عدم در لیوک اصرار البته

 اسناد اصول ارائه و درصورتجلسه طرف اقرار انعکاس درخواست

 وجه چیه به ،بوده دادخواست مهیضمها آن ریتصو که یمدارک

 بمجرّ لیوک. است لیوکای حرفه فیازوظا بلکه. نیست نیتوه

 ةعالمان یرفتار یالگوی، رفتارقاض یچگونگ به توجه بدون دیبا

 .کند حفظرا  برابر ازموضع و احترام باحداکثر توام

 یریگجهینت

 رشهروندانیسا با قانون دربرابر یدادگستر نیوضابط ءوکلا قضات،

 ای قانون از فراتر تواندنمی ،ایشان یرفتارها ای ماتیتصمو برابرند

 گاهیجا ای یحقوق تیشخص به تیمصون. باشد آن برخلاف

 انجام سبب به که یمواقع در و ردیگمی تعلق ای اشخاصحرفه

 موجبو سربزند ایشان از یجرم ای تخلف ی،ا حرفه فیتکال

 براساس اعمال آن چنانچه شود، گرانید حقوق عییتض ای یتینارضا

 ونفع گرفته صورت فهیوظ برحسب و یرخواهیخ ای تیّن حسن

مبنی بر معافیت  ییقضا تیمصون مشمول ،نباشد انیم در یشخص

 ی هستند.فریک بیتعقی و مدن تیمسئولاز 

ی الملل نیب اسناد در که لیوک تیمصونی هاشاخصاز نظررعایت 

یی هامحدودیت و هایکاست از نظر صرف ران،یا یحقوق نظام آمده،

در  . مثلاًاست برخوردار یقبول قابل تیوضع از ،که نام برده شد

ی فریک یدادرس نییآ.ق 346 ،190،195، 154 ،86 ،13 ،5 ،3 مواد

در مقررات  یریوتسخ یمعاضدت ،یانتخاب ،یاتفاق وکالتو وجود 

. اما همین استدادرسی عادلانه  در لیوکمهم  نقش دیّمومختلف، 

 وءوکلا اعتراض و شوندینم اجرا یدرست به بعضاً زین مقررات

 قانون انیمجر و قانونگذار است، دیامکه  داشته یپ در را نهادوکالت

 رفع معضلات، به نسبت گرفته، صورت یپژوهشها درنظرگرفتن با

 .ندینما اقدام

وکالت، در راستای عملکرد بهتر وکلاء و نهاد یالملل نیب اسناد طبق

 مستقلباید توسط نهادوکالت  انتظامی و صدورپروانه تعقیب

 د.ریبگ صورت

 مشارکت نویسندگان

 د.در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردن

 تعارض منافع

 .وجود ندارد یتضاد منافع گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

EXTENDED ABSTRACT 
The right to legal representation is a 

fundamental pillar of a fair trial and a 

cornerstone of the international legal 

framework for the protection of human rights. 

The present study addresses the issue of 

judicial immunity for defense attorneys by 

exploring its conceptual foundations, 

historical evolution, and diverse 

manifestations across legal systems. It begins 

by underscoring the critical role of legal 

counsel in ensuring justice and due process, as 

emphasized in the International Covenant on 

Civil and Political Rights and the Universal 

Declaration of Human Rights (Amid Zanjani, 

2009). While some critics argue that granting 

immunity to lawyers may conflict with 

principles such as equality before the law, 

most international instruments—and the legal 

systems of many countries—affirm the 
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necessity of such immunity to safeguard the 

independence and effectiveness of defense 

attorneys. The notion of immunity extends 

beyond mere procedural protections; it 

reflects a commitment to shielding legal 

professionals from retaliatory or coercive 

measures that might hinder their ability to 

defend clients effectively. Legal scholars and 

jurists have long discussed the philosophical 

and practical underpinnings of this concept. 

For example, Rawls and Kant interpret such 

immunity as a requisite of justice, and thinkers 

like Popper and Berlin view it as intrinsic to 

the actor’s autonomy in the judicial process 

(Khodabakhshi Shalmazari et al., 2020). Thus, 

immunity is portrayed as both a legal and 

moral necessity, deeply entwined with 

democratic values, freedom of expression, and 

the proper functioning of the justice system. 

Historically, the principle of judicial immunity 

has evolved through centuries of legal thought 

and jurisprudence. Its roots can be traced back 

to the English legal system of the 11th century, 

Roman law, and early French legal codes, 

where legal protections for lawyers were 

articulated in statutes such as the 1881 French 

Press Freedom Act (Bararpour, 2017). In the 

American context, judicial immunity has been 

integral to the doctrine of separation of 

powers, enabling lawmakers and legal 

representatives to operate without fear of 

retribution (Rexford & Carson, 1954). 

Contemporary international jurisprudence, 

including decisions by the European Court of 

Human Rights, has reinforced the concept by 

defending lawyers who face penal or 

disciplinary actions for statements made 

during judicial proceedings (Jalali, 2014). 

These precedents reveal that immunity must 

be robust enough to allow for critical advocacy 

within the bounds of professional ethics, while 

also not enabling misconduct. In this respect, 

the distinction between absolute and relative 

immunity is crucial. Absolute immunity offers 

complete protection for professional acts 

conducted during the judicial process, while 

relative immunity allows for exceptions in 

cases involving egregious violations, such as 

breach of confidentiality or personal gain. The 

challenge for legal systems is to strike a 

balance between upholding the integrity of 

legal representation and protecting the rights 

of opposing parties and the public. 

Iranian law acknowledges the importance of 

attorney immunity, although the legal 

terminology may not mirror international 

conventions explicitly. Article 35 of the Iranian 

Constitution affirms the right to legal 

representation, and subsequent legislation 

such as the 1953 Law on the Independence of 

the Bar Association and the 1992 Judicial 

Protection Law have further enshrined 

protections for lawyers against unwarranted 

interference (Goldoust Jouybari & Bagheri 

Nejad, 2013). Nonetheless, ambiguities remain 

regarding the scope and enforceability of these 

protections. Iranian statutes often refer to 

concepts like “respect and protection 

equivalent to that afforded to judges,” yet they 

lack a systematic framework for interpreting 

and applying immunity (Habibzadeh & Asadi, 

2008). Moreover, inconsistencies in judicial 

practice and limitations on access to legal 

counsel—such as restricted lists of approved 

attorneys in high-profile cases—undermine 

the principle of equal protection under the law. 

Despite these challenges, Iran has ratified 

several international treaties that underscore 

the role of legal counsel, including the Geneva 

Conventions and the International Covenant 

on Civil and Political Rights. However, these 

commitments have not consistently translated 

into domestic legal reforms or procedural 

guarantees. Critics argue that a lack of 

institutional independence for the Iranian Bar 

Association and judicial interference in 

disciplinary processes weaken the 

enforcement of immunity principles, 

especially in politically sensitive or security-

related cases (Divsalari & Najafi Tavana, 2021). 
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From a comparative legal perspective, 

international instruments offer 

comprehensive frameworks for protecting 

attorneys’ independence and immunity. The 

1990 Basic Principles on the Role of Lawyers, 

adopted in Havana, provide a globally 

recognized standard. These principles 

emphasize the lawyer’s right to carry out 

professional duties without fear of retaliation, 

the right to access clients freely, and the 

protection of confidential communication 

(Jalali, 2014). Likewise, the European 

Convention on Human Rights and various UN 

guidelines advocate for safeguards that 

prevent arbitrary interference in the attorney-

client relationship. These protections are not 

merely theoretical; they are operationalized 

through institutional mechanisms, such as 

independent bar associations, judicial 

oversight committees, and complaint 

procedures. For example, in France and 

Canada, professional immunity is embedded 

within statutes that prevent legal action 

against attorneys for their courtroom speech, 

provided it remains within ethical boundaries 

(Carsley, 2020). Similarly, the United States 

and the United Kingdom grant varying degrees 

of immunity to barristers and solicitors 

depending on their courtroom function and 

adherence to professional codes. The 

underlying rationale in these systems is that 

robust legal defense is essential to the 

adversarial model of justice, and without 

strong protections, the role of attorneys as 

guardians of justice would be severely 

compromised. 

The conceptual and operational dimensions of 

immunity also relate to broader issues of legal 

ethics, accountability, and judicial reform. 

Immunity is not an unconditional license for 

misconduct; rather, it is contingent upon the 

attorney’s adherence to professional 

responsibilities and ethical standards. This 

conditionality is reflected in judicial codes, 

such as the 2014 U.S. Judicial Ethics Charter 

and the Transnational Civil Procedure 

Principles, which delineate the boundaries 

between protected conduct and disciplinary 

breaches (Shakouri Fard, 2020). Iranian law, 

too, attempts to codify these principles 

through regulations like Article 132 of the Bar 

Association’s Independence Act and Article 28 

of the 1881 French Law on Press Freedom, as 

applied through analogy (Bari, 2017). One 

emerging area of legal scholarship is the idea 

of "qualified immunity," where certain actions 

are protected only if they meet proportionality 

and good-faith criteria. This approach aligns 

with modern theories of procedural fairness 

and institutional legitimacy, which argue that 

public trust in the legal system depends on its 

capacity to balance protection with 

accountability (Novak, 2016). In this sense, 

immunity functions as a double-edged sword: 

it must empower defense attorneys to fulfill 

their roles effectively while ensuring that the 

justice system remains fair, transparent, and 

responsive to ethical breaches. 

In conclusion, judicial immunity for defense 

attorneys is a multifaceted doctrine rooted in 

the principles of fairness, due process, and 

legal independence. It reflects a delicate 

equilibrium between the need to protect legal 

professionals from undue interference and the 

imperative to uphold ethical standards and 

public accountability. This study has 

demonstrated that while the concept enjoys 

broad support in international law and 

comparative legal systems, its application in 

Iran remains incomplete and inconsistently 

implemented. Although Iranian laws contain 

elements supportive of attorney immunity, 

gaps persist in terms of institutional 

safeguards, procedural consistency, and 

judicial transparency. To strengthen the rule 

of law and reinforce the legitimacy of the 

judiciary, Iran must align its domestic 

practices with internationally recognized 

standards, empower an independent bar 

association, and provide clear legal definitions 
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for the scope and limits of attorney immunity. 

Doing so would not only enhance the 

protection of legal professionals but also 

contribute to the realization of a more just and 

equitable legal system. 
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